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1. ELOSzO

., Nem tudtuk elképzelni, hogy a fejiink felett log mar a ,, Damoklész” kardja és hiaba
minden ,,ész, ero és akarat”! Fiatalok voltunk, lelkesek és kitiinéen felszerelve a legkorszeriibb
fegyverekkel, Zrinyikkel, Botondokkal! Azt hittiik: vagy elesiink a harcmezon, akkor ugyis
mindegy, vagy becsiiletesen harcolva megmaradunk; tuléljiik az atmeneti idoket, az esetleges
hadifogsagot. Utana, mint tisztességes magyar emberek, jol képzett tisztek, tagjai maradunk a
Honvédségnek. Elottiink allott az elsé vilaghaboru utdani oOsszeomlas és az azt kéveto
kibontakozas. A ,, becsiilettel éliink és halunk” fogadalmunkat komolyan vettiik. Emelt fovel,
mosolygo szemmel szerettiink volna egymassal talalkozni sok-sok év utan is. Aki nem csak
szavakban, de tetteinkben is magyarok voltunk akkor, amikor lényegesen nehezebb volt a rank
kényszeritett harcot vallalni, mint beteget jelenteni, civil ruhat huzni! Avagy kétkulacsos
kalandor politikusokkal titokban targyalni és a kétes kimenetelii jovonket egyengetni. Mi nem
foglalkoztunk vagyongyiijtéssel, senkit nem bantottunk vagy kinoztunk. Az anyagi elonyoket
elutasitottuk, reményiink sem volt egy gyors elorejutasra. Mi csak a kotelességiinket
teljesitettiik. Valamilyen megmagyarazhatatlan belsé akaratnak engedve hittiik azt, hogy a
tisztességiinknek is lesz jutalma. Ha egy bajtarsunkkal talalkozunk: nem kell lesiitétt szemmel
az utca masik oldalara atmenniink, felhuzott gallérunk moge rejtett arccal, készonés nélkiil
arrébb dllnunk. Benniinket konnyii volt kiismerni és kijatszani, mert mi egyenesek és

cselekedeteinkben eldre kiszamithatok voltunk és maradtunk! Csak ennyit reméltiink!!”’

Jelen doktori értekezés célja bemutatni a masodik vilaghaborius magyar rohamtiizérség
megszervezeésének okait és folyamatat, valamint az 1. rohamtiizér osztaly harctéri alkalmazasat.
A torténész kollégak joggal kifogasolhatnak, hogy a munka java részt a magyar levéltari
anyagokra épiil, hidnyosak a szovetséges hadseregek forrascsoportjai, ahogy a szovjet iratanyag
is. Ennek oka, hogy a disszertacido keretei nem tették lehetdvé a kilfoldi levéltari anyag
teljeskorti beépitését, igy ezen forrasanyag feldolgozasa tovabbi lehetdséget ad a kutatas

folytatasara. Jelen értekezés célja és rendeltetése a katonai szakirodalom gazdagitasa,

"' HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) Rohamtiizér gy(ijtemény, 2. doboz, Buszek Lérinc hadnagy
visszaemlékezései



ugyanakkor nem titkolt szindékom a méltanytalanul elfeledett csapatnemet? tjra beilleszteni a
hazai hadikrénikéba.

A kutatas soran szamomra nagyon fontos volt a személyes motivacid. Torténész
kollégak joggal tehetik ezt szova, hiszen az objektivitas, a kutatott téma kiviilrél szemlélése
elvart kovetelmény minden torténeti munkanal. Mégis ugy gondolom, megosztom a tisztelt
olvasoval azt a 1¢lektani hatteret, ami a kutatds és a mii megirasa soran hajtott. Emlékszem arra
a pillanatra, amikor az objektiv kutatasbol kiildetés valt. Arra a momentumra, amikor elkezdtem
kotelességemnek érezni az 1. rohamtiizér osztaly torténetének €s katondinak bemutatisat. A
Rohamtiizér Bajtarsi Kor iratanyagat néztem at 2018 decemberében. Nem tartottam a kutatas
szempontjabol fontos iratanyagnak, csak amolyan érdekességnek. A bajtarsi kor az 1990-es
évek elsd felében miikddott aktivan. F6 célkitlizése a rohamtiizérség torténetének feldolgozasa
¢s az elhunyt bajtarsak emlékének apolasa volt. Az 1994. juliusi 6sszejovetel alkalmaval a tagok
elhataroztak, hogy a rendelkezésiikre allo forrasok alapjan osszedllitjdk és konyv forméjaban
megjelentetik a csapatnem torténetét. Az oktoberi iilésen elkésziilt a tartalomjegyzék, 1995
januarjaban pedig kijelolték az egyes fejezetek megirasaért felelds személyeket. Az 1996.
februar 15-én keletkezett jegyzokonyv mar az alabbi bejegyzést tartalmazza: ,,Az elmult
majdnem két év bebizonyitotta, hogy az eddigi mddszerrel a tanulméany a mi ¢€letiinkben nem
késziil el.”® 1998. januar 12-én pedig ezt: ,,Osszejoveteleink mar nem emlékeztetnek a multbéli
ertekezletekre”, mert a féprogram: beszélgetés poharazgatis kozben.”* 1999 oktdberében
Maiényoki Istvan Osszegylijtotte a bajtarsi kor tagjaitol az elkésziilt anyagokat, azokat
rendszerezte, ¢s atadta a Hadtorténeti Levéltarnak. A jegyzOkonyvekben taldlhatdo utolsod
bejegyzés igy szol: ,,Ezzel befejezddik a Bajtarsi Kor rohamtiizér gylijteményének bovitésére
kezdeményezett tevékenysége.”

A jegyzokonyvekben eleinte érezhetd lelkesedés €s lendiilet szépen lassan elfogyott, és
atadta helyét a csalodott beismerésnek, hogy az iigy, mely az egykori rohamtiizérek szdmara
oly fontos volt, hogy a nyilvanossag elé tarjak sajat és hdsi halalt halt bajtarsaik torténetét, nem
valosul meg. Ekkor tliztem ki magam elé a célt, hogy azt a munkat, amit 6k elkezdtek és
¢letiilkben mar nem fejezhettek be, az egykori kivald honvédtisztek iranti tiszteletbdl — legjobb

tudasom szerint — befejezem én.

2 A csapatnem kifejezés helyett a mai katonai terminoldgia a fegyvernem szot hasznalja. Mivel a disszertaci6 a
masodik vilaghaboru hadtorténetének egy apro szeletét dolgozza fel, ugy gondoltam, hogy érdemes a korabeli
fogalmakat hasznalni, igy a rohamtiizérséget csapatnemként emlitem. A disszertacioban el6fordulo, azota mar
nem hasznalt kifejezéseket labjegyzetben magyarazom.

3 HM HIM Hadtdrténelmi Levéltar (Budapest) Rohamtiizér gytijtemény, 1. doboz, 10. sz. Rohamtiizér Hirado

4HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) Rohamtiizér gytijtemény, 1. doboz, 18. sz. Rohamtiizér Hirado

5 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) Rohamtiizér gytijtemény, 1. doboz, 20. sz. Rohamtiizér Hiradd
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1.1. RELEVANS SZAKIRODALOM

A masodik vilaghaboriis magyar rohamtiizérség torténete a mai napig feldolgozatlan,
csak egyes résztémakrol jelent meg szakirodalom. A kovetkezOkben ismertetem, hogy a
rendelkezésre allo szakirodalom milyen téren nyujt segitséget a rohamtiizérség torténetének
vizsgalatahoz.

A magyar fejlesztésti és gyartdsu 40/43M Zrinyi-II rohamléveg haditechnikai

jellemzo6irdl Bonhardt Attila jelentetett meg monografiat 2015-ben magyarul Zrinyi-I1
rohamtarack. A Magyar Kiralyi Honvédség pancélosai,’ cimmel. A munka alaposan bemutatja
a harcjarmii technikai adatait, illetve rovid Osszefoglaldt is nyajt az 1. rohamtiizér osztaly
harctéri szereplésérdl. Kerekes Andras angol nyelven jelentetett meg tanulméanyt a Hadmérnok
folyoiratban The role and creation of the Royal Hungarian assault artillery, and the Zrinyi-II
assault howitzer’ cimmel. A munka jelentésége abban rejlik, hogy a téma irant érdekl6dd
kiilfoldi kollégak szamara is érthetd nyelven ad leirast a magyar rohamlévegrol.
Bonhardt Attila publikalta.® Billnitzer tdbornok o©néletrajza a Hadtorténelmi Levéltarban
kéziratban maradt fenn. Kéziratdban Billnitzer ismertette a rohamtiizér osztaly allomanyat,
szervezetét, a rohamtiizér osztalyok békehelydrségeit és parancsnokainak nevét, illetve néhany
oldalas terjedelemben a harcok sordn betdltott szerepliket, részvételiiket az orszag védelmében.
A munka értékelésekor szamitasba kell venni, hogy a legtobb magyar tabornokhoz hasonldéan
Billnitzer altdbornagyot is meghurcoltdk a madasodik vildghaborti utan, igy bizonyos
forraskritikaval kell illetni az — igencsak kalandos — €életérdl szolo irasat.

Barankay Jozsef szdzados, a rohamtiizérség megszervezésével megbizott tiszt életrajza
— magas katonai kitiintetése okan — Illésfalvi Péter, Kovacs Vilmos és Maruzs Roland kozos
miivében talalhaté meg, mely ,, Vitézségért”. A Magyar Tiszti Arany Vitézségi Eremmel
kitiintetettek a masodik vilaghdboriiban cimmel jelent meg.® A szerzok komoly levéltari
kutatasadnak koszonhetden az egykori osztalyparancsnok életrajza részletesen fel lett dolgozva

¢s publikalva.

S BONHARDT 2015b.

7 KEREKES 2015.

8 BILLNITZER 2017.

® ILLESFALVI-KOVACS—-MARUZS 2011.



A rohamtiizérség harctéri szerepvallalasardl tobb hadtorténeti munka is ko6zol
részleteket.

Az 1. rohamtiizér osztaly harctéri alkalmazasardl Kovacshazy Miklos jelentetett meg
tanulméanyt 2014-ben a Haditechnika folyéiratban.!® Ez atfogd ismertetését nyujtia az 1.
rohamtiizér osztaly harcainak.

A galiciai harcokrol Szabo Péter és Szamvéber Norbert munkéja, A keleti hadszintér és
Magyarorszag 1943-19451!! ad 4ttekintést. Az 1. rohamtiizér osztaly szerepérél nem tesz
emlitést a munka, de nagyon fontos segitséget nyjt a hadmiiveletek attekintése szempontjabol.

A 3. liteg erdélyi harcairol Illésfalvi Péter, Szabo Péter és Szamvéber Norbert Erdély a
hadak utjan 1940-1944'2 cimii konyve tartalmaz rovid leirast.

A rohamtiizérség és azon beliil az 1. rohamtiizér osztaly Budapest védelmében vivott
harcairdl Szamvéber Norbert irasaiban lehet rengeteg értékes informaciot talalni. Ezek koziil a
legfontosabb, legtobb rohamtiizérséget érintd adatot tartalmazza a Pancélosok a budapesti
csatidban — 1944. oktober 29. — 1945. februar 13.!° cimii konyve. Ez a munka a Budapest
elfoglalasaért inditott szovjet offenziva kezdetétdl a fovaros védelmének elestéig kozli napi
bontasban az eseményeket teljes alapossdggal, a harcold felek elérhetd levéltari anyagait
feldolgozva. Bar a szerzo leirta, hogy nem célja sem a magyar pancélos alakulatoknak, sem
pedig a rohamtiizér osztalyoknak a févaros ostroma soran nyujtott szerepét vizsgalni, ennek
ellenére igen hasznos részleteket k6zol ezek tevékenységérdl. A fovaros ostromarol tartalmaz
rovid dsszefoglalast A sarld és a kalapacs kozott!*, ami a Nagy csatak sorozat 11. koteteként
jelent meg. Az ismeretterjeszté mii néhany rohamtiizérséggel kapcsolatos informéciot is kozol.
Az Ad acta. A Hadtorténelmi Levéltar évkonyve 2000 ciml tanulmanykotetben kozolt
Szamvéber Norbert egy akkoriban Ausztridbol eldkeriilt forrast!>, ami a budapesti hidfében
koriilzart magyar csapatok harcértékét tartalmazta 1944. december 20-an. A forraskozlés
relevanciaja az, hogy nem tartalmaz adatot a rohamtiizér osztalyokat magéba foglalé Billnitzer-
csoportrol.

Ungvary Krisztian Budapest ostroma'® cimii, els6 alkalommal 1998-ban kiadott konyve

foglalkozik eldszor a rohamlévegek szerepével a févaros védelme soran. A részletes, komoly

10 KovACSHAZY 2014.

11 S7ABO-SZAMVEBER 2003.

12 [LLESFALVI-SZABO-SZAMVEBER 2005.

13 SZAMVEBER 2018.

14 SZAMVEBER 2012.

15 SZAMVEBER 2001.

16 A szerz6 a nyolcadik kiadést hasznélta 1. UNGVARY 2021.
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levéltari kutatdson alapuldé monografia a rohamtiizérség torténetének kutatdsakor
elengedhetetlennek szamit.

Kamen Nevenkin a Budapest elleni szovjet timadé hadmiivelet bevezetd szakaszarol!’
irt, szovjet, német €s magyar levéltari forrasokra timaszkod6 miivében érintélegesen emliti a
rohamtiizérek szerepét is, mint a védelemben részt vevd, szamottevd harcértékkel biré magyar
alakulatot.

A magyar tiizérség 100 éve (1913-2013) '* cimii kiadvany roviden emliti a
rohamtiizérséget, mint a tiizérséghez tartozo, specialis rendeltetésii csapatnemet.

A rohamléveg, mint haditechnikai eszkoz feladatkorérdl és a kisérd tlizérség
fontossagarol a magyar hadtudomanyi szakirodalomban komoly és pezsgd vita alakult ki a két

vilaghéabora kozott a Magyar Katonai K6z16nyben és a Magyar Katonai Szemlében, errdl kiilon

fejezetben esik majd szo.

1.2. A TUDOMANYOS PROBLEMA MEGFOGALMAZASA

A magyar kiralyi 1. rohamtiizér osztallyal kapcsolatos kutatas legnagyobb problémaja,
hogy kevesen foglalkoztak a témaval, igy torténetének dsszefoglalasa nem létezik.

A kutatas sokszor nehézségekbe iitkozott. A Honvédelmi Minisztérium Hadtorténeti
Intézet és Muzeum Hadtorténelmi Levéltdr gylijteményében az 1. rohamtiizér osztaly
fennmaradt iratanyaga tobbszorosét teszi ki a tobbi hét rohamtiizér osztalyénak, de még igy is
nagyon toredékes ¢és kevés. A 7. stimegi €és 13. csongradi rohamtiizér osztalyoknak példaul
szinte semmi levéltari anyaga nem maradt fenn. Ugyanakkor a rohamtiizérséggel kapcsolatos
vizsgalatok kiinduld pontja lehet az 1. rohamtiizér osztaly torténetének, milkodésének és
harctéri szereplésének feldolgozasa, hiszen az 1. rohamtiizér osztalyt szervezték meg eldszor,
majd ez szolgalt mintaként a tobbi rohamtiizér osztaly felallitasakor. A késobbi rohamtiizér
osztalyok tisztikarat is Hajmaskéren képezték ki, az 1. rohamtiizér osztaly bazisan, ahol késébb
kiilon rohamtiizér kiképzd kozpontot is 1étrehoztak. Szintén ezt a katonai szervezetet toltotték
fel el6szor a hazai fejlesztésti és gyartasa 40/43M Zrinyi-1I rohamloveggel, és ezt vezényelték
eldszor a keleti hadmiiveleti teriiletre, ahol a csapatnem — ennek az alakulatnak a révén — atesett

a tlizkeresztségen. Igy véleményem szerint az 1. rohamtiizér osztaly a legalkalmasabb arra,

7 NEVENKIN 2014.
18 KOoVACS 2014.



hogy a mésodik vilaghdborus magyar rohamtiizérség szervezési ¢s miikodési jellegzetességeit,
valamint harci alkalmazasat vizsgaljuk.

A forrasok tekintetében nehézséget jelentett, hogy a Honvéd Vezérkar fonoke altal
kiadott iratanyag is igen hidnyos, valamint azoknak a magasabb egységeknek a forrasanyaga is
jorészt megsemmisiilt, melyek aldrendeltségében az osztaly harcolt. A févaros ostromanak
utolsd fazisdban az 1. rohamtiizér osztaly anyagat eldstdk, hogy megmaradjon az utokornak,

azonban késobb nem kertilt el6, igy a forrashiany nagyon megnehezitette a kutatast.

1.3. HIPOTEZISEK

Amikor elkezdtem az 1. rohamtiizér osztallyal kapcsolatos kutatast, tobb hipotézist is

megfogalmaztam:

A magyar rohamtiizérség feldllitdsat hossza és pezsgd tudomanyos vita eldzte meg. A
késObbiekben az a Billnitzer Ernd lett a rohamtiizér csapatok feliigyeldje, aki ebben a vitaban
aktivan részt vett. Hipotézis: Feltételeztem, hogy az 0j csapatnem megszervezését megel6zo

szellemi munka sok gyermekbetegségtdl kimélte meg a rohamtiizérséget.

A fennmaradt forrasokban az osztalyparancsnok személyét erds rajongas ¢€s tisztelet
ovezi. Ebbdl kitlinik, hogy a rohamtiizérség késobbi harctéri tevékenységére nagy hatassal volt
Barankay Jozsef szdzados személye, akit a csapatnem megalakitdsaval biztak meg. Komoly
szlirést végzett a leendd osztalyparancsnok a rohamtiizérséghez jelentkezettek korében, igy
azoknak, akiket az a megtiszteltetés ért, hogy a rohamtiizér jelvényt viselhették, bizonyitaniuk
kellett ratermettségiiket. Hipotézis: Feltételeztem, hogy a harctéren tanusitott batorsag és vitéz
magatartds hatterében a rohamtiizér tisztikar és legénység kivalasztasakor alkalmazott

magasabb kovetelményrendszer alkalmazasa allt.

Az egykori rohamtiizér tisztek visszaemlékezéseit olvasva €s a rohamtiizér tisztek altal
kiérdemelt kitlintetések alapjan, szamomra a rohamtiizérség egy kiemelkedd harcértéket
képviseld, elit csapatnemnek tlint. Hipotézis: Feltételeztem, hogy a rohamtiizérség a Magyar

Kiralyi Honvédség egyik legiitdképesebb csapatneme volt.

A naplok és emlékiratok alapjan a rohamtarackok tobbsége nem harc kdzben semmisiilt

meg, hanem a helytelen alkalmazas miatt fellépd miiszaki okok miatt kellett megrongalva hatra



hagyni. Hipotézis: Feltételeztem, hogy a technikai veszteségek hatterében a magasabb

parancsnokok részérdl tanusitott nem megfeleld alkalmazas allt.

A magyar kiralyi 1. rohamtlizér osztaly rovid i1d6 alatt elhiresiilt a honvédségen beliil a
magas foku harci szellemrdl, aldozatvallalasrol, ugyanakkor az Osszetartdsrol és bajtarsias
hangulatr6l. Hipotézis: A rohamtiizér osztaly hatékonysaga nagyban mulott a tisztikar

felkésziiltségén és elkotelezettségén, aminek képesek is voltak megfelelni.

1.4. KUTATASI CELOK

A doktori disszertacid6 megirdsadval az volt a célom, hogy az elérhetd forrdsanyag
felhasznalasaval a lehetd legalaposabban feldolgozzam az 1. rohamtiizér osztaly torténetét az
elso tisztek kivalasztasatol az osztaly megsziinéséig. Célom volt tovabba, hogy bemutassam a
tiszti allomanyt a rohamtiizér osztalyhoz akar csak révid ideig tartoz6 személyek életrajzainak
felvazolasaval, hiszen a személyes torténetekbdl is lehet kovetkeztetéseket levonni.
Munkdmnak fontos eleme, hogy mintegy esettanulmanyként az olvaséd elé tarjam, hogy a
Magyar Kiralyi Honvédségnél miként rendszeresitettek egy 01j csapatnemet. Nem utols6 sorban
megvizsgaltam, hogy miként alkalmaztak a rohamtiizérséget a harctéren. Tehat azon tal, hogy
kezdetben milyen szerepkort szantak az 0ij csapatnemnek, bemutatom, hogy a valds harci
koriilmények kozott hogyan alkalmaztdk azt a parancsnokok ¢és dontéseiknek milyen

kovetkezményei lettek.
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1.5. KUTATASI MODSZEREK

A kutatas sordn torekedtem az 1. rohamtiizér osztalyrdl fellelhetd teljes forrasanyag
felkutatasara és feldolgozasara. Ennek soran el6szor a Honvédelmi Minisztérium (HM)
Hadtorténeti Intézet és Muzeum (HIM) Hadtorténelmi Levéltarban (HL) talalhaté Rohamtiizér
gylijteményt néztem at. Ez a forrascsoport az egykori Rohamtiizér Bajtarsi Kor tagjai altal
Osszegyljtott iratokat, valamint az egykori rohamtiizérek altal megirt visszaemlékezéseket
tartalmazza. A Rohamtiizér gylijtemény alapjan rekonstrudltam elsé korben az osztaly tiszti
allomanytablajat.

Ezt kovetéen a HM HIM Kozponti Irattar anyagabdl kerestem ki a rohamtiizér tisztek
személyi anyaggyiijtéit, melynek soran tovabbi személyek és események keriiltek napvilagra.
Ebben segitettek a személyi anyaggytijtokben talalhatd onéletrajzok, melyeknek részét képezte
a harcokban val6 szerepvallalds és az egykori bajtarsakkal valo kapcsolattartas.

Sajnos a tiszteken kiviil szinte egyaltalan nem ismerjiik az osztaly személyi allomanyat.
A naplok és visszaemlékezések emlitenek egy-egy altisztet, vagy legénységi alloméanyu
katonat, de 6k is tobbnyire hosi halaluk kapcsan keriiltek szoba. Hozz4 kell tenni azt is, hogy a
Hadtorténeti Intézet és Mizeum altal kozzétett hdsi halott adatbazisnak kdszonhetden az elesett
katondk listaja nagy pontossaggal dsszeallithato.

Az osztaly személyi alloménya részben megjelenik a rendszervaltas utan megszervezett
Rohamtiizér Bajtarsi Kor jegyzokonyveiben is, azonban ezek esetében is kitlinik, hogy foként
a tisztikar tartotta egymadssal a kapcsolatot, a legénység csak igen elenyész0 aranyban
képviseltette magat.

A kutatas kovetkezd fazisaban egykori rohamtlizér tisztekkel készilt interjuk
magnoszalagra rogzitett felvételeit tanulmanyoztam, amibdl Gjabb személyek keriiltek eld, igy
nagy valoszinliséggel sikeriilt a teljesség igényével Osszeallitani az 1. rohamtiizér osztaly
allomanyaba tartozo tisztikart.

Végiil a Honvédelmi Minisztérium nyilvantartd és veszteségi osztalyainak anyagat
tekintettem at, ahol a harc kozben elesett, megsebesiilt, megbetegedett vagy eltlint katonakrol
sikeriilt adatokat talalni.

Disszertaciomban feldolgoztam a két vildghaboru kozti hadtudoményi szakirodalom, a
Magyar Katonai K6zlony és Magyar Katonai Szemle hasdbjain megjelent, rohamtiizérséggel

kapcsolatos tanulméanyokat.
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1.6. KOSZONETNYILVANITAS

Mindenekelott koszonetet szeretnék mondani konzulensemnek, Dr. Csikany Tamads
dandartabornok urnak, aki nyomon kdvette a kutatas elérehaladasat és rendszeresen hasznos
tanacsokkal latott el. A tapasztalt kutatd szemléletmoddja tobb alkalommal segitett ujabb
lendiiletet adni, amikor elakadtam volna a munkaval és olyan szempontokra, kutatoi kérdésekre

is felhivta a figyelmemet, melyekre magamtol nem biztos, hogy gondoltam volna.

Szintén koszondm Dr. Toll Laszlo trnak és Dr. Maruzs Roland ezredes urnak, hogy
nagy szerepet jatszottak a kutatds elkezdésében. Katonai palyam elején hadisirgondozoként
példaként nézhettem fel rajuk Ggy katonai, mint kutatdi tekintetben. A katonahdsok iranti

tisztelet nagyban befolydsolta ennek a disszertdcidnak a megsziiletését.

Szeretném megkdszonni a tdmogatdst a levéltari kutatds soran Dr. Bonhardt Attila
ezredes urnak, majd nyugallomanyba vonulasat kovetden Dr. Szamvéber Norbert alezredes
urnak, a HM Hadtorténeti Intézet és Muzeum, Hadtorténelmi Levéltar és Térképtar vezetdinek,
illetve a levéltar dolgozoinak, akik rendelkezésemre bocsatottdk az intézményben fellelhetd,

rohamtiizérséggel kapcsolatos teljes anyagot.

Nem kevésbé tartozom halaval a HM HIM Kozponti Irattar vezetdjének, Dr. Bolla
Viktoria alezredes asszonynak, valamint munkatarsanak, Gal Attilanak, akik sokat segitettek a
személyi anyaggyljtok és a sebesiilési, valamint veszteségi kartonok kutatasa soran. Sokszor
egylitt probaltuk megkeresni a tlit a szénakazalban, és a legtobbszor siker koronazta ezt a

keresést.

Hatalmas koszonettel tartozom Palasthy Andrés urnak, aki az 1985-t61 2006-ig terjedd
évek soran felkutatta az egykori rohamtiizéreket és interjukat készitett veliik a kiképzések és a
harcok soran szerzett emlékeikrdl. Olyan értékes forrdsanyag sziiletett ennek az interjis
kutatasnak az eredményeképpen, ami — a rohamtiizér osztalyok iratanyagainak elpusztulasa
miatt — potolhatatlan informaciokat tartalmaz a rohamtiizérség multjat illetden. Palasthy Andras
a beszélgetéseket diktafonnal rogzitette, majd a felvételeket Katay Aladarné és Molnarné
Kovacs Maria gépelték le, igy a mar kutathatatlan eredeti hangfelvételek irott formaban
megdrzodtek. Az Gsszegylijtott emlékek aldtdmasztjak és sokszor kiegészitik, pontositjak a

fennmaradt hivatalos anyagokat, parancsokat, hadmiiveleti naplokat.
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Végiil, de nem utols6 sorban nagy halaval tartozom feleségemnek €s csalddomnak a
tamogatasért, és hogy elviselték a kutatassal egyiitt jaro tdvolléteimet. A megszallott kutatoi
kivancsisag sokszor nagyobb terhet r6 az ember kornyezetében ¢l6kre, mint magara a kutatora.

Ezért nem lehet elég halasnak lenni.
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2. A ROHAMTUZER CSAPATNEM RENDELTETESE

2.1. A ROHAMTUZERSEG SZUKSEGESSEGENEK KIALAKULASA
A MAGYAR HADTUDOMANYI SZAKIRODALOMBAN

A trianoni békeszerzddés kovetkeztében nem maradt mas mod arra, hogy a magyar
tisztikar 1épést tarthasson a nemzetkozi fejlesztésekkel, mint elméleti sikon, tudomdanyos
szintéren foglalkozni a modernizacié lehetséges iranyaival. Ahogy dr. Wagner Janos Ornagy
irta 1934-ben megjelent cikkében, ,nekiink kizarolag mas hadseregekben végzett kisérletek
[sic!] eredményeirdl kiszivargott adatok allanak rendelkezésiinkre és igy sajnos csak elméleti
megfontolds és elképzelés alapjan szélhatunk e fontos kérdéshez.”'® A magyar katonai
szakfolyoirat, a Magyar Katonai Kozlony (majd 1930-t61 Magyar Katonai Szemle) kiadasa az
elsé vilaghaboru alatt szlinetelt, majd 1920-ban indult ujra. Ez valt hat a hadtudomanyi vita f6
forumava. A békeszerzddés altali korlatozasok eredményeképpen a két vilaghabora kozott igen
élénk és gylimolcs6z6 tudoményos élet zajlott a katonai szakfolyoirat hasabjain, ami fontos és

érdekes forrasként szolgal a két vilaghabora kozti katonai gondolkodasrol.

A rohamtiizérség torténetének eldzményeként lehet tekinteni arra, hogy mi mddon
képzeltek el a kor tiizértisztjei az elsé vilaghdboru sordn felismert fegyvernemi hianyossagok
kikiiszobolését. A Nagy Habort harcterein ugyanis azt a tapasztalatot szlirték le, hogy a tabori
tiizérség nem tudja minden esetben hatasos tlizzel timogatni a gyalogsagot tamadas kozben. A
kritikus idszakban, amikor a timadé gyalogsag mar 200 méterre megkozelitette az ellenséges
allasokat, a tiizérségnek at kellett helyeznie a tiizet az ellenség mélységében 1évo célokra,
nehogy a sajat gyalogsagot is pusztitsa. A tiizérségi elokészitést tiléld nehézfegyverek ekkor
megszolaltak, és a rohamoz6 gyalogsag korében oridsi pusztitast végeztek. Erre a problémara
Eurdépa szamos orszagadban a kisérd tiizérség megalakitdsaban lattak a megoldast a
hadtudomannyal foglalkozok. Magyarorszagon a Magyar Katonai Kozlonyben, illetve a
Magyar Katonai Szemlében zajlott a kisérd tiizérség témakorében a hadtudomanyi vita, mely

végiil a rohamtiizér csapatnem megalakitasanak elméleti megalapozasédhoz vezetett.

Bangha Imre tiizértorzskari Ornagy az els6 vilaghdbora soran megjelent uj haditechnikai

eszk6z, a harckocsi elleni hathatos védekezés érdekében felvetette, hogy a tiizérséget

19 WAGNER 1934. 44.
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mobilizalni kell. Ennek oka az, hogy a harckocsik a gyalogsag vonalat gyorsan attorik, igy a
tiizérek védteleniil maradnanak. Javasolta, hogy a lofogatolas helyett helyezzék a lovegeket

motorizalt jarmiivekre, vagy legaldbb gépi vontatassal lassak el 8ket.?’

1921-ben S. néven publikalt egy tlizértiszt, aki rdmutatott, hogy sziikséges olyan
tiizérségi elem kikiilonitése a gyalogsaghoz, ami folyamatosan kiséri a tamado erdket, és
sziikség esetén kozvetlen irdnyzéassal semmisiti meg az ellenséges nehézfegyvereket és
erdditéseket. A kisérd csoport allna nehézgéppuskasokbol, konnyli aknavetokbdl, kdzepes
aknavetokbdl és hegyiagyukbol. Ennek a kisérd tiizércsoportnak szoros kapcsolatot kell
fenntartania a tAmogato tiizérséggel, akik nagyobb rombol6 erdvel rendelkezve, a kisérd csoport
altal megjelolt célokat megsemmisitik. S. meglatdsa szerint gyalogezredenként egy négy

hegyiagytbol all6 iitegre, és egy négy, 14 centiméteres aknavetdbél all6 iitegre lenne sziikség.?!

Ferjentsik Ott6 vezérkari szolgalatot teljesitd (a tovabbiakban: vkszt.) ezredes a tamadas
helyes végrehajtdsanak elemzésekor részletesen kitért a tiizérség szerepére. Véleménye szerint
teljesen elképzelhetetlen, hogy egy modern hadsereg a gyalogsaggal egylitt mozgd tiizérség
nélkiil hajtson végre tamadast. Mivel a timogato tiizérség nem képes olyan tokéletes tiizhengert
16ni, ami teljesen elpusztitana az ellenséges tlizgépeket (sic!), ezért sziikség van a

gyalogezredek szerves részét képezd gyalogsagi kisérd agyukra.?

Demény Géza vkszt. ezredes 1922-ben a tiizérfelderitd és ugynevezett tiizérkozvetitd
jarérok fontossdgat hangstlyozta. A gyalogsaggal vald Osszekottetést ezen csatorndk
segitségével lehet biztositani, igy a tiizérosztaly parancsnoka rendelkezni fog azokkal az

informaciokkal, melyek sziikségesek a hatasos tiiz 16véséhez.?

Rakosi Béla tiizér szazados a gyalogsagi tamadas tlizzel vald tdmogatdsara azzal a
javaslattal allt eld, hogy gyalogsagi agyut, gyalogsagi aknavet6t, valamint rohamkocsiba
beépitett rohamkocsi-loveget kell rendszerbe allitani. Szerinte a hegyi agyuk alkalmazasa
kisérdtiizérségként nem megoldas, hiszen a hegyi 4gyi nem erre a feladatra lett kifejlesztve,
igy nem is tokéletesen alkalmas ra. Javasolta egy teljesen 0 kozelharcloveg megalkotéasat,
melyet kizarolag kozelharcra, kozvetlen irdnyzéassal lehet hasznalni. A gyalogsagi agyu és
gyalogsagi aknavetd a gyalogsadghoz kell, hogy tartozzon, mig a rohamkocsi-lovegeket 6-8

16vegbdl allo iitegként hadosztalykozvetlen elemként kell besorolni. A szerzd a gyalogsagi

20 BANGHA 1920. 88-97.

21'S.1921a. 54-58.; S. 1921b. 258-263.; S. 1921c. 690-695.
22 FERJETSIK 1921. 417-438.

23 DEMENY 1922. 129-136.
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aknavetdvel szemben tdmasztando kovetelményként azt fogalmazta meg, hogy rohamkocsik és
pancélgépkocsik elleni alkalmazhatosdga érdekében sziikséges megoldani a kerekes
l16vegtalpra valo szerelhetdségét, igy lapos roppalyan is tiizelhetne. Javasolta tovabba, hogy

jelentések hatra juttatasdhoz ,.jelenté-aknaval?*

is lassék el. A rohamkocsi-l16veggel szembeni
elvarasként fogalmazta meg, hogy a gyalogsag eloretdrését kozvetleniil tudja tAmogatni az azt
veszélyeztetd erdditések és ellenséges erdk pusztitasaval. Mivel nagyon hatasos és az ellenség
altal veszélyeztetett (megjelenésekor f6 célpontta valik) tlizeszkdz, nem szabad szétforgacsolni,
hanem csak tomegesen vethetd be a legsziikségesebb terepszakaszokon. Mivel az ellenségnek
fo6 célpontja lesz ez az eszkodz, igy mozgékonynak ¢és jol mandverezhetonek kell lennie.
Kiegészitésként rohamkocsi-elharitoloveg hadrendbe allitasat is szorgalmazta, mely egyben
alkalmas lenne repiildelhéritasra is. Ennek a feladatnak a megolddsara javasolta, hogy a
légvédelmi agyut tegyék alkalmassa alacsony réppalydju tiizelésre, igy rohamkocsielharitasra

is megfelel6 lehet.?

Modly Zoltan vkszt. ezredes a francia hadsereg példdjan keresztiil mutatta be 1923-ban
megjelent cikkében a gyalogsagot kisérd tiizérség fontossagat. A francia hadsereg 37 mm-es
gyalogsagi agyut, 81 mm-es aknavetdt, valamint a tiizér csapatoktdl kikiilonitett kisérd
tiizérségi eszkozoket alkalmaz, mivel a kisérd tiizérséggel szemben tamasztott elvardsoknak
nem tudott megfelelni egyetlen fegyver sem. A francia szabdlyzat szerint minden esetben,
amikor a gyalogsag €s a tiizérség 0sszekdttetése nem szavatolhatd, kiséro tiizérséget rendeltek
a tamado gyalogsag mellé, melynek feladata az ellenallési fészkek, kozeli 1ovegek és harckocsik
lekiizdése volt. Mddly szerint a német hadsereg példaja nyomén az tlinik ki, hogy 6k nem
hasznalnak kiséro tiizérséget, hanem a gyalogsagi agyura €s az aknavetOre biztak az ellenséges
nehézfegyverek ¢és harckocsik pusztitdsat. Kovetkeztetésként leszogezte, hogy a magyar
honvédség nem rendelkezik annyi loveggel és aknavetOvel, mint a németek, illetve a
rendszeresitett eszk6zok sem olyan korszeriiek. Ebbdl kifolydlag a magyar hadsereg nem

hagyatkozhat a német példara, hanem sziikség van modern kisérétiizérség kialakitasara.?®

Badinszky Laszl6 a vilaghdborti sordn megsziiletett harom 1 tiizérségi eszkoz, az
aknavet0, a kiséro 16veg (gyalogsagi agyn) és a ,,tankelharitd” 16veg (mai katonai terminoldgia

szerint pancéltord 16veg) témakorét vizsgalta. Mivel a gyalogsagnak a vildghdborts

24 Az aknavet6khdz olyan grandtot hasznéltak, ami nem tartalmaz robbanotoltetet, igy a granathéjban papirra frt
jelentést lehetett elhelyezni, valamint azt eljuttatni a kivant helyre.

25 RAKOSI 1922. 304-314.

26 MODLY 1923. 292-303.
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tapasztalatok alapjan szorosabb tiizérségi tamogatasra volt sziiksége, igy megoldasként azt latta
a szerz6, hogy kozvetlen tamogatas kell a tdimadas sordn, vagy javitani kell az dsszekottetés és
a kommunikécié hatékonysdgan. A szerzé véleménye szerint az Osszekdttetés javitasanal
sokkal hatasosabb a kisérd tiizérség jelenléte a tamadas soran. Ertekezése szerint a legidealisabb
az lenne, ha sikerililne a hdrom vizsgalt eszkoz helyett kifejleszteni egy olyan l16veget, mely
mindegyik feladatot kivaloan ellatna. Badinszky szerint erre a célra egy kis tirméretii, 40-50
milliméteres, nagy kezddsebességli €s atiitderejii Ioveg lenne alkalmas, mely pancéltestbe lenne

épitve ugyan, de védelmét elsdsorban nem a pancélzat, hanem mozgékonysaga adna.?’

Friedrich Heigl osztrak 6rnagy a Militarwissenschaftliche und Technische Mitteilungen
folyoiratban német nyelven megjelent tanulmanyat Ajtay Endre forditotta magyarra. Heigl
Ornagy a tiizérségi eszkozok vildghaborus fejlédése kapcsan attekintette a 16vegek
alkotoelemeinek korszertisitését, majd a lovegtipusok valtozasat mutatta be. Ertekezése
zéarasaként arra a kovetkeztetésre jutott, hogy ,,valdszinii azonban, hogy a jovo a motoros

16vegeké.”?

Vitéz Marton Géabor ezredes forditotta le és magyarazta Buchalet francia tiizéralezredes
cikkét, ami a Revue d’Artillerie 1927. juliusi szamaban jelent meg. Buchalet szerint senki nem
vonja kétségbe, hogy sziikség van olyan tlizérségi eszkdzre, ami a tdmogatd tlizérséggel
ellentétben kozvetleniil kiséri a gyalogsagot és lekiizdi azokat az erdditett célokat, amik az
elokeészitd tlizben nem pusztultak el. Buchelet ezt a feladatot foleg aknavetd alkalmazéasaval

latta megoldhatdonak.?’

G. néven irt ismertetdt egy szerz6 a mar emlitett John F. C. Fuller brit ezredes ¢s Hans
Seisser német alezredes tanulméanyardl, melynek témaja a motorizalds hatdsa a modern
habortra. A kiilf6ldi szerz6k nyoman az ird arra jutott, hogy a jovd haborjaban a harckocsi
fogja jatszani a f0 szerepet, €s a gyorsan mozgd csapatok fogjak kivivni a gyézelmet. Mivel a
harckocsi gyorsan tor elore, sziikség van a tlizérség motorizalasara is, ami folyamatosan tudja
kovetni a harcold egységeket, és tamogatni a mozgd haboruban a csapatokat. Emellett a
harckocsik altal vivott haboruban uj feladatként jelenik meg a pancélelharitas, ami szintén a

motorizalt tiizérségre harul.*

27T BADINSZKY 1926. 237-243.

2 HEIGL 1927. 571-585.; HEIGL 1927b. 639-659.; HEIGL 1927c. 742-759.; HEIGL 1927d. 933-938.
29 MARTON 1927. 180.

30.G.1927. 923-933.
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Dr. Friedrich Heigl osztrak 6rnagy 1928-ban a pancélelharitds témakorét boncolgatva
érintette a gyalogsagi 16vegek kérdését, melyek feladatrendszere — a vilaghaborus tapasztalatok
alapjan — kiegésziil a ,,tankelharitassal” is. Heigl 6rnagy féleg a rendszerbe allitott eszkdzok
ismertetését adta kozre, nem bocsatkozott jovenddlésekbe. Igy szerinte a kistirméreti,
onmukodo, hosszicsovii gyalogsagi l1ovegek a legalkalmasabbak a harckocsik elleni

védekezésre.’!

Czigler Istvan a harckocsidandar tiizérségi tdmogatasardl irt rovid tanulmanyt. Kiindulod
pontként feltételezte, hogy hamarosan kifejlesztenek egy megfeleld ,,tankelharitd” agytt, mely
alacsony kialakitasti, 60 fokos vizszintes oldaliranyzasi lehetdséggel rendelkezik, és a
pancéltord granatot nagy csoOtorkolati sebességgel, alacsony roppalyan lovi ki, igy a
harckocsiknak hatdsos ellenszere lehet. Ebben az esetben sziikség lenne olyan tiizérségi
eszkozre, mely kozvetleniil kiséri a pancélosok tamadasat, hiszen megosztott tlizvezetéssel nem
lehet elég gyorsan elpusztitani a felbukkano lovegeket. A kisérd tiizérségi agyu kezeld
személyzetének megdvasa érdekében az eszkozt pancélozni kellene, azonban ez hasonlatossa
tenné a harckocsihoz. Mivel igy az 6njard loveg a harckocsi feladatait — a gyalogsag pusztitdsan
kiviil — el tudnd latni, hatdsosabb lenne a nagy harckocsi helyett tobb kisebb eszkdz (6njaro
16vegek és pancélozott géppuskak) rendszeresitése, hogy az ellenséges pancélelharitoknak is

nehezebb legyen a dolga.*

Suhay Imre tdbornok a motorizalas kérdéskore kapcsan vetette fel az onjaro tiizérség
kifejlesztésének lehetdségét, de el is vetette, mivel szerinte csak jol kiépitett utakhoz kotve

tudna mozogni.*?

Marké Arpad Gustav Diniker svajci szazados Allgemeine Schweizerische
Militarzeitungban megjelent tanulmanyarol irt alapos ismertetdt. Ezek szerint Déniker a kisérd
tiizérség problémakdrének megoldasara egy konnyli dgyutarackot javasolt rendszerbe allitani,
mely kdnnyen szét- és Osszeszerelhetd, és alkalmas erdditmények, tlizfészkek és harckocsik
lekiizdésére, hogy igy biztositsa a gyalogsagi tamadas sikerét. Daniker szazados is felvetette
annak lehetdségét, hogy a kisérd gyalogsagi agyut lanctalppal lehetne felszerelni és pancéllal
védeni, viszont el is vetette ezt a gondolatot, hiszen szerinte igy harckocsi jonne 1étre, ami nem

lenne képes a célként kittizott feladat megvalositasara. Szerinte kizarolag ember vagy 16 altal

3UHEIGL 1928. 277-298.
32 CZIGLER 1928. 492-496.
33 SUHAY 1928. 583-592.
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vontatott agyu lehet a megoldas, legkivalobb pedig egy 50 mm-es Urméretli 16veg, ami

harckocsik ellen is hatasos.>*

1929-ben Mayer-Csejkovics Karoly nyugalloményu vkszt. ezredes a jové haborujarol
irt tanulmanyt. Véleménye szerint mozgd haboruban a gyalogsagot folyamatosan kisérd
tiizérségi eszkoz feladatkorének ellatdsara egy 20-30 milliméter Grméretli gépagyt lenne

képes.®

Suhay Imre tdbornok leforditotta és értelmezte Liddell Hart brit szazados munkéjat az
1928. évi brit pancélos hadgyakorlatrél. Hart mar evidenciaként tekintett a pancélos csapatok
mellé szervezett 0njard tlizérségre. A gyakorlaton a gépi vontatasu tabori tiizérség mellett

onjar6 18 fontos tarackok tdmogattak az eldretdrd harckocsik hadmiiveleteit.>®

Cziegler Istvan a tiizérségi tliz pontositasat latta megolddsnak a gyalogsag megfeleld
tamogatasanak érdekében. Véleménye szerint a tlizmegfigyelés ennek a kulcsa. Minden
hadosztaly tlizérparancsnoknak rendelkeznie kell hang- és fénymérd szazaddal, tiizérrepiilokkel
¢és léggombokkel, valamint tokéletesiteni kell a kommunikéaciot. Réadasul az egyes iitegek
tiizének megkiilonboztetése érdekében felvetette, hogy a granatokat festékkel lehetne

megjeldlni, igy a detondcid soran szin alapjan lehetne elkiiloniteni az iitegek tiizét.>’

Gerbert Karoly altabornagy ugyancsak az 1928. ¢évi brit hadgyakorlatok kapcsan
értekezett a korszerii pancélos csapatok dsszetételérdl. Kovetkeztetései alapjan a kozepes- €s
konnyti harckocsikkal rendelkezd gépesitett dandarnak szerves részét kell képeznie egy
gépesitett tiizérosztalynak, mely 24, a szerzd szohasznalata szerint tdmogato lovegharckocsibol
allna. Ezek 10-12 tonnds, 80-90 milliméter Urméretli agyuval felszerelt ,hernyotalpas™
harcjarmiivek, melyek négy, egyenként hat 16vegbdl allo iitegbe lennének szervezve. A dandar
gyors mozgasabol és a I6vegharckocsik jelenlétébdl fakaddan tabori tlizérség tamogatasa nem
is johet szoba. * A pancélosdandar harcdszatanak kifejtésekor leszdgezte, hogy a
l6vegharckocsi a harckocsikhoz hasonloan, kdzvetlen iranyzassal kell, hogy tlizeljen. Gerbert

altdbornagy ezeknek a gépesitett tiizérségi eszkdzoknek a harckocsik harcanak tdmogatasat

34 MARKO 1928. 1064-1073.

35 MAYER-CSEJKOVICS 1929. 23-42.
36 SUHAY 1929. 190-195.

37 CZIEGLER 1929. 890-893.

38 GERBERT 1929a. 973-984.
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tlizte ki feladatnak, ugyanis harcérintkezéskor a lovegharckocsik hatra maradnanak, és az

arcvonalon 4ttord ellenséges pancélosok kildvése lenne a dolguk.®

1930-ban Cziegler Istvan ujabb tanulmanyt jegyzett, melyben korabbi véleményével
ellentétes nézeteket képviselt. Belatta, hogy a harckocsik elleni harchoz olyan gyalogsagot
kisérdé 1ovegre van sziikség, ami képes tartani a sebességet a pancélosokkal, igy egy onjard
l6veg a legalkalmasabb a célra. A harckocsielharitas soran a tiizérek szamara kritikus
fontossaggal bir a tiirelem, valamint a lovegiikben valdé bizalom. Ehhez egyediil az alapos
kiképzés tudja a legénységet hozzasegiteni. Munkaja végén szorgalmazta, hogy el kell kezdeni
a harckocsielharito tliizérek képzését a honvédségben is. Bar a korlatozasok nem engedték a
l6vegek modernizalasat, az elavult eszk6zokkel is meg lehet kezdeni a kiképzést, hogy késébb

— az alapok birtokdban — mér csak a modern l6vegre valo atképzéssel kelljen foglalkozni.*

Riedl Lajos nyugallomanyu altdbornagy a gyalogsagot kozvetleniil kiséro tiizérséget két
kategoriara bontotta. A gyalogsagi 16veg két kdnnyen mozgathatd alkatrészbdl allna, amit a
gyalogosok magukkal tudnanak vinni, akar kuszva is. Minden gyalogos vinne magéval hozza
2-2 grénatot. A 16veg 35-40 milliméter tGrméretli, 16tavolsaga 5-600 méter lenne, és
gyalogzaszldaljanként 4 darabra lenne sziikség. A gyalogsagot kisérd 16veg lovontatasu, de
sziikség esetén emberi erdvel is mozgathatd, 55-65 milliméter tirméretii és 2000-2500 méter
hatasos 16tavolsaggal rendelkezne. Gyalogezredenként egy ilitegre lenne sziikség a szerzd
szerint. Ezeken kiviil olyan 6nmiikodo, harckocsik elleni 16vegekre is sziikség lenne, amik az
arcvonalban sakktablaszerlien lennének elhelyezve, és kifejezetten a tdmadd ellenséges
pancélosok megsemmisitése lenne a feladatuk.*! A gyalogsagot kiséré tiizérségnek akkor van a
legfontosabb feladata, amikor a roham sikere folytan a gyalogsag eléretort, és talhaladt a tabori
tiizérség 16tavolsagan. Ekkor a kisérd tiizérségnek kell biztositania a gyalogsagot esetleges

ellentamadassal szemben.*?

Horvath Laszlo vkszt. ezredes 1931-ben a harckocsi harcaszati alkalmazasaval,
valamint a harckocsi kotelékek Osszedllitdsaval foglalkozott. Véleménye szerint a pancélos
dandar szervezeti felépitésébe ,,hernyovontatasiu” tiizérséget kellene beosztani. Azonban, ahogy
a gyalogsag is, ezek is hatréaltatnak a kotelék elérenyomulasat, hiszen — okfejtése szerint — ezek

utakhoz vannak kotve. A tiizérség motorizaldsat 6 csupan motoros vontatdeszkozzel vélte

39 GERBERT 1929b. 1201-1213.
40 CZIEGLER 1930. 436-448.

41 RIEDL 1930a. 548-565.

42 RIEDL 1930b. 1051-1063.
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megvaldsithatonak. A harckocsik tadmadasat a tlizérség tdmogatja az ellenséges vonal
attorésében, utana viszont lemarad, és a harckocsik tiizérségi tliztdmogatas nélkiil harcolnak

tovabb.*

Kovats Kalman 6rnagy fontosnak érezte felhivni a figyelmet a tlizérség és a gyalogsag
harcanak megfeleld Gsszehangolasara. Mivel a vilaghdboru emléke egyre halvanyult, és az
akkori csapattisztek egyre nagyobb része tavozott a honvédségtdl, meglatasa szerint kezdett
feledésbe mertiilni a gyalogsag tlizérségi tliztamogatasra vald utaltsdga is. Ennek kapcsan

szorgalmazta a tiizérparancsnokok szakmai véleményét alaposabban megfontolni.**

Gerbert Karoly nyugallomanyu altdbornagy wjabb tanulméanyt jegyzett a péancélos
seregtestek harcészatardl, melyben bemutatta az eurdpai nagyhatalmak altal képviselt iranyokat
a pancélos csapatok fejlesztése ¢és alkalmazasa terén. Ezek alapjan egyediil a britek
gondolkodtak abban, hogy a harckocsik mellé motorizalt tiizérséget kell beosztani, a tobbi
nemzet a harckocsit 6nalloan harcolo6 fegyverként kezelte. A cikk zarasaként a szerzd igyekezett
tanulsadgot levonni, melyben motor vontatasu tiizérség mellett foglalt allast, azonban azokat
nem kisérd tiizérségként javasolta alkalmazni, hanem egy napi lemaradéassal kovetnék — a

gyalogsaggal egyiitt — az eléretdrd pancélosokat.’

Hazai Imre szazados a gyalogsagi agyu alkalmazasanak gyakorlati tapasztalatairdl irt
értekezést, melyben részletesen taglalta a loveg legmegfelelobb elhelyezésének, az

--------

Munkéja végén a fogatolt vontatast dicsérte, és elvetette az 6njard, vagy gépi vontatasu

gyalogsagi 4gyt alkalmazasanak lehetdségét. s

Csatay Lajos alezredes a tabori tlizérség modernizalasanak lehetséges iranyairdl
értekezett. Véleménye szerint a repiilok elterjedése miatt az egyik legfontosabb kovetelmény
egy modern loveggel szemben a mozgékonysag és a rejthetdség, valamint a harckocsik
megjelenése miatt a nagyfoku oldaliranyzasi lehetéség. Ezen szempontok figyelembe vételével

az olyan onjar6 loveget tartotta legalkalmasabbnak, mely hatkerekes l6vegtalpara konnyen

4 HORVATH 1931. 17-31.
4“4 KOVATS 1931. 19-29.
45 GERBERT 1931. 14-25.
46 HAZAI 1931. 41-50.
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lehetne ,,hernyotalpat” felszerelni. Ugy gondolta, hogy a tabori tiizérség 16veg anyaganak

minden més irany fejlesztése csak atmeneti megoldasnak tekinthetd.*’

Deédk Andras szazados a tiizérségi vontatok kérdéskorének szempontjabol elemezte az
eurdpai fejlesztési iranyokat. A fogatolt, gépi- és hernydtalpas vontatasokat dsszehasonlitva
arra a kovetkeztetésre jutott, hogy leginkabb a l6fogatolasu és — bizonyos esetekben — a kerekes

terepjard gépkocsi altali vontatas felel meg a tiizérség igényeinek.*®

Tarnay Jozsef nyugalloméanyu ezredes Adolf Fischer német ezredes szakcikkét elemezte
munkdjaban. TObb pontban kritizalta Fischer véleményét a kisérd tiizérség szerepében
alkalmazand6 16veg kapcsan, és arra jutott, hogy tobb fajta eszkozt kell rendszeresiteni az egyes
tlizfeladatok teljesitésére. Ilyeténképpen réstord-, harckocsi-elharito- és kozvetleniil tamogatd
l6vegek tartoznanak a szervezetileg a gyalogezredek kotelékébe tartozo kisérd tiizérosztalyok

ala.®

Németh Jozsef vkszt. drnagy a gyorsan mozgo6 csapatokrol irt munkdjaban arra az
allaspontra helyezkedett, hogy tiizérségi eszkdzt pancéltestbe épiteni értelmetlen, hiszen a
tiizérség nagy hatdtavolsadga miatt az ellenséges gyalogsagi tliz hatdtdvolsdgan kiviilrdl is tud

hatast kivaltani.>°

Peremartoni Viragh Laszl6 szazados a tiizérség motorizalasardl jelentetett meg irdst.
Osszehasonlitva a l6fogatolast és a gépi vontatast, a motorizalas partjara helyezkedett. Ezen
kiviil foglalkozott az 6njard 16veg kérdésével is. Arra jutott, hogy bizonyos kiilonleges 16vegek

esetében hasznos lehet ez a megoldas, de a tiizérség altalinos hasznalatira nem alkalmas.>!

1932-ben Rékosi Béla drnagy a tabori tiizérségre haruld aktualis harcfeladatokrol irt
tanulmanyt. Véleménye szerint a harckocsik elterjedése és igy a harc mozgékonyabba valasa
sziikségessé teszi Onjard 1ovegek kifejlesztését. Ezeknek fOleg a harckocsielharitas lesz a
feladatuk, és igy részben kivaltjdk a gyalogsagi agyuk feladatkorét. Ilyen onjard 16vegekbol
allo tteg keriilne szervezetileg minden gyalogezredhez, valamint egy vagy kettd kozvetlentil a

gyaloghadosztalyokhoz.>?

47 CSATAY 1931. 117-132.
“ DEAK 1931. 147-150.
49 TARNAY 1931. 144-153.
S0 NEMETH 1931. 29-49.
SUVIRAGH 1931. 43-60.
52 RAKOSI 1932. 33-44.
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Arvay Viktor 6rnagy a harckocsik és tiizérség egyiittmiikodésének modozatait vizsgalva
a harckocsi két lehetséges szerepét irta le. Egyik esetben a pancélosok a gyalogsag harcat
segitik, ilyenkor tabori tlizérség tudja tdmogatni a tdmadast. A masik esetben, amikor a
harckocsik 6nall6 harcfeladatot latnak el, a ,,messzehordd” tiizérség mellett tamogat6 tiizérség

beosztasa is fontos. Ezek a 16vegek traktorvontatastak, vagy onjardak lehetnek.>

Osztovics Ferenc vkszt. szazados 1933-ban, a gyalogsagi tamadas tiizérségi tamogatasa
témaju munkajaban hosszasan foglalkozott azzal, hogy hogyan kell a tiizérségi tlizhenger
16vését és a gyalogsag tdmadasat legmegfelelobben 6sszehangolni. Azt azonban kijelentette,
hogy a legtokéletesebb tlizhenger mellett is sziikség van kisérd 16vegekre, melyek a gyalogsagi
tamadassal egyiitt haladva kiizdik le az esetlegesen sértetleniil marado ellenséges erdditéseket

és nehézfegyvereket.>

A mar emlitett Billnitzer Ern6é O6rnagy 1934-ben a gyalogsagi- ¢és lovassagi agyu
szerkezetérdl értekezett. Egy olyan loveg megalkotasat javasolta a gyalogsag ¢és a lovassag
részére, mely konnyen elemeire szedhetd; kis tomegfi, igy akar gyalog is mozgathato; alacsony
felépitésii a jo rejthetdség érdekében. Ezen gyalogsagi- és lovassagi agyu mellett fontosnak
tartotta harckocsiba épitett Ioveg kialakitasat, mely a gyalogsaggal tartva elharitja a gyalogsagra

és az dSnmagara veszélyes ellenséges célokat.>

Gerbert Karoly nyugéalloményt altdbornagy kovetkezd tanulmanyéban a pancélosok
alkalmazasi lehetdségeit vizsgalta. A harckocsitipusok kozott emlitette a tiizérségi harckocsit,
amit csak a britek fejlesztettek, valamint az oroszok tartjak sziikségesnek. Véleménye szerint a
motorizalt tlizérségi vontatok fejlédése feleslegessé teszi ezt az eszkozt. A gyalogsag
tdmogatdsat abban az idészakban, amikor az ellenséges allasokba rohammal betor, és a sajat

erék veszélyeztetése miatt a tiizérség nem tudja segiteni, a harckocsik feladatanak tekintette.>®

Vitéz Elekes Antal 6rnagy a pancélos csapatok tiizérségi tdmogatasanak kérdéskorével
foglalkozott. Munkajadban amellett érvelt, hogy pancélosokat csak olyan tiizérség tud
hatékonyan tdmogatni, ami nyilt tiizel6allasbol, kozvetlen irdnyzassal vezet tiizet az ellenséges
célokra. Mivel ezt a tabori tiizérség csak hosszas elOkésziiletek utdn és sajat magat
veszélyeztetve tudna megtenni, sziikkséges motorizalt aljzatra ¢épitett tiizérségi loveg

megalkotasa. Ez az eszk6z nem rendelkezne forgd 16vegtoronnyal, hanem a menetirany

53 ArRvAy 1932. 121-126.
34 0szTovICS 1933. 49-59.
35 BILLNITZER 1934. 76-80.
56 GERBERT 1934. 34-53.
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valtoztatasaval tudna célba venni az ellenséges eszkozt. A lovegek kozti kommunikacid
nehézkessége okan a tlizvezetés nem lehet az iitegparancsnok altal meghatdrozott, hanem a
l6vegek személyzetének onalldan kellene a célokat felderiteni, meghatarozni és lekiizdeni. A
lovegek a harckocsik mogott tornek eldre, kissé lemaradva, mivel joval gyengébben
pancélozottak, mint a harckocsik. Kiegészitésiil, a tavolabbi célok lekiizdésére gépi vontatasa
16vegekre is sziikség lenne, melyek felvaltva 16nének ¢és valtoztatnanak allast, hogy tartani

tudjak a pancélosok sebességét.’’

1935-ben vitéz Elekes Antal Ornagy wjabb tanulmanyt jelentetett meg, melyben a
szegényebb orszagok altal rendszeresithetd gyorscsapatok tiizérségi tdmogatasaval
foglalkozott. Eszerint a f6leg kerékparos és gépesitett gyalogsagbol allo seregtesteknek
zaszldaljanként kozvetlen alarendeltségbe tartozo konnyt tiizérségi iiteggel kell rendelkezniiik,

mely 6nalldan timogatja az eléretdrd gyorscsapat harcat, kdzponti iranyitas nélkiil.>®

Vitéz Heszlényi Jozsef ezredes a motorizalt>® seregtestek tiizérségérdl irt cikket.
Véleménye szerint a motorizalt, vagyis gépesitett csapatok szdmara a gépi vontatasu konnyti és

kozepes tiizérség (tarackos és agyus iitegek) a megfeleld, mig a mechanizalt,%

vagyis pancélos
alakulatok harcészati sziikségleteinek az Onjard tiizérség felel meg legjobban. Mivel a
harckocsik sajat 4gyuval rendelkeznek, igy nem sziikséges erds tiizérség beosztasa. Harckocsi-
zaszloaljanként egy Onjard konnyli tarackos osztily és 1-2 Onjard kozepes agyus liteg

alarendelését javasolta.5!

Mersich Jend vkszt. szdzados biiszke gyalogsagi tisztként elvetette, hogy lenne
Iétjogosultsaga a gyalogsagot kiséré lovegeknek. Véleménye szerint a gyalogsag sajat
fegyvereivel (kiegészitve korszerli eszkdzokkel) képes a rohamtavolsag legydzésére, a tobbi

fegyvernem feladata csak a koriilmények kedvezdbbé tétele lehet.®

1937-ben Saary Istvan 6rnagy kiilon vizsgélta a gyalogsag és a lovassag harcat timogatd
kiséré lovegek kérdéskorét. Arra az eredményre jutott, hogy a gyalogsag szdmara kisérd

l6vegként a korabban alkalmazott 37 mm-es hegyi 4gyt nem alkalmas. Helyette a gyalogsag

ST ELEKES 1934. 135-145.

8 ELEKES 1935. 69-77.

% Az angol motorised szobol tiikorforditassal atvett kifejezés a korszak katonai szakirodalmaban a gépi
vontatoeszkoz altal mozgatott (nem 6njaro) fogalomnak felelt meg.

0 Az angol mechanised szobol tiikorforditassal atvett kifejezés a korszak katonai szakirodalméaban az 6njaro,
vagyis sajat gépi meghajtassal rendelkez6 fogalomnak felelt meg.
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szervezetszerll alarendeltségébe egy 25 mme-es 16veg tartozna, valamint a tamado gyalogsagi
vonal mogott kdzvetleniil haladna elére egy tiizérségi kotelékbe tartozd 47 mm-es 16veg. A
lovassag esetében a lovas tiizérosztalyok ala kellene szervezni egy-egy Ujabb liteget, melynek
l6veganyagat négyfogatu hegyiagyuk képeznék, amik 6nallo szakaszként kozvetleniil a kisebb

harccsoportokat kisérnék.%

1938-ban Billnitzer Ermnd alezredes a gyalogsag szamara rendszeresitendd 16veg és
harckocsielhdritd eszkdz kérdéskorét vizsgalta. Véleménye szerint 47 milliméteres gyalogsagi
16veget kellene rendszeresiteni, mely a gyalogsag szervezeti alarendeltségébe tartozna. Mivel
ez a loveg sem oldana meg minden kivanalmat, mely a gyalogsag részérdl felmeriil, igy
harckocsik ellen 20 milliméteres nehéz puskat is kellene a gyalogosoknak adni. Emellett, olyan
célokra, melyeket a tdmogatd tiizérség nem I0het a sajat erdk veszélyeztetése nélkiil, 81
milliméteres aknavet6t kellene rendszerbe allitani gyalogsagi nehézfegyverként. Tovabba
spanyol mintara kis kézi granatvetdt is javasolt. Tehat a gyalogsadg részérdl felmerilt

kivanalmak kielégitésére tobb, kiilonbozd eszkdz rendszeresitését latta megoldasnak.

Zugi Aladéar vkszt. szazados a kisérotiizérség feladatkdrének betoltésére azzal a
javaslattal allt eld, hogy ugynevezett gépcsoportokat kell szervezni a gyalogsag tAmogatésara.
Az btletet francia mintdra dolgozta ki azzal a kiilonbséggel, hogy a francidk harckocsik tomeges
alkalmazédsara vonatkoztattdk a kifejezést. Zugi szézados szerint a gépcsoportoknak 2-4

géppuskabol, 1-2 gyalogsagi agyubol és két aknavetdbol kellene allni.*

1939-ben vitéz Kovats Kalman a szovjet tlizérség strukturajardl jelentetett meg
ismertetdt. Ahogy irta, a szovjetek gyalogzaszloaljanként két tiizér szakaszt szerveztek kiséro
tiizérség gyanant, az egyik aknavetdvel, a masik vagy 37 milliméteres gyalogsagi agyuval, vagy

47 milliméteres onjaro 16veggel van felszerelve.5

1940-ben vitéz Benke Jozsef tdbornok a jovo haborjardl irt. Meglatasa szerint a jovo
habortjat a szarazfoldon olyan pancélos seregek fogjak vivni, melyeket Onjard tiizérség és
gépesitett gyalogsag kisér. Olyan kis orszagok, mint Magyarorszag, akik nem képesek
anyagilag ilyen harckocsi hadsereget felallitani, fOleg azok elharitasara kell, hogy
felkésziiljenek. Ennek érdekében gyalogezredenként szervezni kell egy hatloveges gép- vagy

lovontatasi (de terepen vagtaban is mozogni képes) pancéljarmii elharitdé szdzadot,

93 SAARY 1937. 54-63.

%4 BILLNITZER 1938. 59-64.
% ZuaGr 1938. 30-39.

% KOVATS 1939. 44-59.
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hadosztalyonként plusz egy gépvontatdsi szazadot, hadtestenként pedig még két-harom

szazadbol a1l osztalyt (ebbél egy 6njard, hernyétalpas aljzati ,,tankvadasz™).?’

Vitéz Bokross Laszl6 alezredes tanulményédban amellett érvelt, hogy kis orszagok
esetében tiizérséget szervezetileg kdzvetleniil a gyalogsag ala rendelni felesleges, hiszen az
draga, és a meglévd tiizerd elaprozasat vonnd maga utan.®® Szalay Tibor szazados hasonld
allaspontra helyezkedett azzal kiegészitve, hogy a zaszloaljat is olyan nehézségek el¢ allitana

egy tiizérségi iiteg, melyek harcaban nagyban gatolnak.®

Vitéz Horvath Sandor tabornok a pancélos seregtestek szervezésének témakorében
publikalt. Ennek keretében kifejtette, hogy pancélos hadosztalyoknak olyan tiizérségi
tamogatdsra van sziikségiik, ahol a tiizérség képes ugyanazzal a sebességgel haladni, mint a
harckocsik. Mivel azonnali tliztdmogatéasra van sziikség a gyors mozgas miatt, igy a megosztott
tiiz nem johet szoba, csak a kozvetlen iranyzas. igy a tiizéreknek ott kell lenniiik a harctéren,
ami feltételezi, hogy lanctalpas Onjaré 16vegiik legalabb gyalogsagi fegyverekkel szemben

megfelelden van pancélozva.”

1941-ben Praznovszky Kélman féhadnagy a gyalogsag korszerii fegyverzeti anyagaval
foglalkozott cikkében. ElsOként emlitette a gyalogsagot tamogatd tiizérség fontossagat, €s
javasolta, hogy a gyalogsagot szereljék fel aknavetdkkel, és nyilt allasbol tiizelé gyalogsagi
agyukkal, rohamtlizérséggel. ,,Roham el6tt helyi ellendllasok lekiizdése és a gyalogsag
kozvetlen tAmogatasa a mélységi dvben, kivanatossa teszi a rohamtiizérség felallitasat. A mai

haboru tanulsagai azt bizonyitjak, hogy nem szerénytelen a gyalogsag, amikor ezt kéri.”’!

1943-ban Lang Dénes fohadnagy a gépesitett tlizérség fejlodési lehetdségeirdl irt
tanulmanyt. Véleménye szerint a 100 milliméteresnél nem nagyobb 16vegeket pancéltestbe
fogjéak épiteni, melyek igy a terepen allando készenlétben tudjak kisérni a gyalogsagot. Ezek a
pancélozott 16vegek kozvetlen irdnyzassal tiizelnek, elsésorban az ellenséges harckocsik ellen
hatasosak. Mivel a l8szert a pancéltesten beliil kell tarolni, igy indokolt a kis 16veg lirméret, a

pancéltdrés hatdsossaga miatt pedig a nagy 16vedék kezddsebesség elérése.”

7 BENKE 1940. 31-41.

%8 BOKROSS 1940. 638-642.

% SZALAY 1940. 361-364.

70 HORVATH 1940. 311-324.

7L PRAZNOVSZKY 1941. 568-579.
72 LANG 1943. 593-597.
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Vitéz Gothay Artur ezredes a megalakult rohamtiizérségrol irt rovid ismertetdt. Ahogy
irta, az els6 vilaghabort 6ta fennallo igény lett kielégitve az 0j csapatnem megsziiletésével. A
gyalogsagot kozvetleniil kiséré rohamlovegek lekiizdik azokat a tabori erdditéseket,
nehézfegyvereket, harckocsikat, melyek a tadmad6 gyalogsagra veszélyt jelentenének. A
rohamtiizérség kifejezetten arra valo, hogy sulyt képezzen egy tdmadasi ponton, és igy osztaly,
vagy liteg keretben alkalmazva magéaval ragadja a tdmadd gyalogsdgot. A 16vegek
Iépcsdzetesen haladnak eldre, 16véshez megallnak, és egymast védve tornek elére. A
rohamldvegek harckocsielharitod eszkdzokkel szembeni védelmét a kisért gyalogsag latja el.”
Egy masik cikkében a pancélos seregtestek tiizérsége témakorét fejtegette. Véleménye szerint
a gépesitett 16vészezredek tdmogatasat gépi vontatasu iitegek, mig a harckocsiezredekét 6njard
tiizériitegek latndk el megfelelden. Ilyen szerepben az Onjard lovegek nem rohamtiizér és
pancélvadasz feladatokat latnanak el, hanem a pancélos ezred mozgékony tiizérségi

tamogatoi.”*
OSSZEGZES

A fentiekben idérendben ismertetett tanulmanyok mindegyike azzal a céllal sziiletett,
hogy gyakorlati tapasztalatok hianyaban elméleti iton talaljon megoldast a kor tiizérségének
egyik legnagyobb problémajara. A vizsgalt idészakban a meghatarozott témaban 49 tanulmany
jelent meg, ezek nagy része 1927 és 1935 kozott. A gyalogsagi roham tiizérségi tamogatasat a

szerzOk az alabbi tablazatban 0sszefoglalt modokon lattdk megoldhatonak:

Megoldasi javaslat Cikkek szama
Onjaro 1oveggel 21 (+2 elveti)
Gyalogsagi agyuval 10
Gépesitett vontatasu loveggel 3
Lofogatolasu 16veggel 2

3 GOTHAY 1943a. 51-52.
74 GOTHAY 1943b. 239-242.
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Gyalogsagi agyuval és 2
nehézfegyverekkel
Gyalogsagi agyuval és 6njaro6 16veggel 2
Tiizér felderitokkel 2
Aknavetdvel 1
Gépagyuval 1
Kiképzés javitasaval 1
Elvetette a kiséro tiizérség gondolatat 2

Az 6njaro6 1oveg gondolata a magyar katonai szakirodalomban 1926 el6tt csak egyszer
jelent meg, majd ezt kovetden egyre gyakrabban. Ennek oka valdsziniileg abban rejlik, hogy a
britek 1926-ban kezdtek el nyilvanos hadgyakorlatokat tartani olyan mechanizélt és motorizalt
dandarok bevonasaval, melyeknek részben onjaro 1ovegek biztositottak a tiizérségi timogatast.
1939-t6l kizéarolag olyan cikkek jelentek meg, amelyek az oOnjar6 tiizérség alkalmazésat
vizsgaltak. Ennek hatterében a masodik vilaghaboris német sikerek allhatnak, valamint az,
hogy 1940-t6] a németek hatékonyan alkalmaztak rohamlovegeket a harctéren. Ugyancsak
érdekes, hogy az 1938-ban meghirdetett gydri fegyverkezési programot kdvetden kevesebb
tanulmanyt publikaltak a tiizértisztek. Ez valdsziniileg azzal magyarazhato, hogy megsziint az
elméleti sikra vald kényszerités allapota, és a szakemberek elkezdhettek a gyakorlati

fejlesztésekkel foglalkozni.

A korszakban megjelent 49 cikk koziil 16 foglalkozott az eurdpai hatalmak 4&ltal
képviselt fejlodési iranyokkal. A szerzok fdleg a Franciaorszdgban, Nagy-Britannidban és
Németorszagban lezajlott haderdfejlesztésrol és tijan kiadott szabalyzatokrol értekeztek. Ezek
mellett sziilettek munkak, melyek az osztrak, svéjci, spanyol vagy szovjet elképzeléseket és
modernizécios torekvéseket ismertették. Ez alapjan tanulsagként levonhatd, hogy legalabb azon
tisztek, akik fogékonyak voltak a tudomanyos vitara, érdeklédve fordultak a kiilfold felé, és

igyekezték elsajatitani a mas orszagok altal elért eredményeket.
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A szerzok koziil minddsszesen ketten zarkoztak el a kisérd tiizérség gondolatatol, és
még ketten vélekedtek tigy, hogy a hagyomanyos lofogatolast vontatas a helyes Ut a jovo

hadviselése szdmara. A tobbiek az Gjitas, a modernizacid partjan alltak.

RESZKOVETKEZTETES

A fentiekben ismertetett cikkek alapjan ki lehet jelenteni, hogy a kor tiizértisztjeit
komolyan foglalkoztatta az a kérdés, hogy mi mddon lennének képesek a leghatasosabban
megfelelni a toliik elvart harcéaszati feladatoknak. A tanulmanyok ir6inak nagy tobbsége fiatal
tisztként harcolt az els6 vilaghabortuban, €s harctéri tapasztalataik alapjan igyekeztek megoldast
talalni a kisérd tlizérség leghatékonyabb alkalmazasanak mddjara. A trianoni békeszerzddés
miatti korlatozasok okozta kényszer felpezsditette a tudomanyos életet, igy arra az idore,
amikor megteremtddott a lehetdség a rohamtiizérség megszervezésére, mar tobb vitatott

kérdésben konszenzus alakult ki.

2.2. AROHAMTUZERSEG SZEREPE ES HARCTERI JELENTOSEGE

Az els6¢ vilaghaborti tapasztalatai alapjan minden eurdpai hatalom katonai
gondolkodasaban kialakult a vélemény, hogy a tabori tlizérség mar nem tudja tokéletesen
tamogatni a gyalogsdg rohamat. A fogatolt €s vontatott tdbori tlizérség a harci helyzet
folyamatos valtozdsa, az 0Osszekottetés hidnyossaga és a tlizvezetéshez sziikséges i1dd
elégtelensége miatt nem tudott iddben ¢s megfeleld tlizet vezetni. Ebbdl kifolyolag meriilt fel a
kisérotlizérség kialakitasdnak gondolata, mely kozvetlen tlizvezetéssel képes tamogatni az elére
tord, vagy védelemben harcold csapatokat. Szinte hasonld mddon képzelték el a probléma
megoldasat a kiilonbozé orszdgok haderejének katonai gondolkodoi. Az elsd vilaghéborus
somme-i brit pancélos egység korabbi parancsnoka, John F. C. Fuller elképzelése nyoman a
britek az 1920-as években hadgyakorlatok sordan kisérleteztek a kisérotiizérség

rendszeresitésével.”>

Az amerikai Liddell Hart a brit Army Quarterly folyoiratban irt a hadsereg
gépesitésérdl, mint a modern haderd alapjardl. Ennek egyik legfontosabb allomésaként

tekintette a tiizérség gépesitését.”® A német Erich von Manstein ezredes 1935-ben levelet irt

7S FULLER 1923. 160-167.
76 HART 1924. 41.
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Ludwig Beck tabornoknak, a német vezérkar akkori fonokének, melyben javasolta onjard
tiizérség felallitasat, mely a harckocsiktol eltéréen nem 6nallo harcfeladatra vethetd be, hanem
a gyalogsag kdzvetlen tliztimogatasara szolgal.”” A szovjet stratégazseni, Mihail Nyikolajevics
Tuhacsevskij a ,,mély hadmiivelet” elméletének kifejtésekor fontos szerepet szant az
ugynevezett tiizérségi harckocsinak, mely pancélozottsaga folytan nehezen sebezhetd, de
motorizaltsdga miatt [épést tud tartani a tdmadod csapatokkal, és tiizerejével tamogatja azok
harcat.”® Szintén ebbe a csoportba tartozik az a Billnitzer Ernd, aki 1943-t6] a magyar
rohamtiizér alakulatok féparancsnoka lett. Az & munkdassagat az el6z6 fejezetben bemutattam.”

A mobilizalt tiizérség®’, vagy ahogy késébb elnevezték, a rohamtiizérség rendeltetése a
gyalogsag rohamanak hathatos és folyamatos tliztdmogatéasa, a kisérotiizérség feladatkdrének
betdltése volt. A tabori tiizérségi feliigyeld altal a rohamtiizérség felallitdsa kapcsan *A tabori
tiizérség ,,Emlékeztetd” cimi 16iskolai segédlet’ cimmmel kiadott anyagban a rohamtiizérség a
folyo haboru tapasztalatai alapjan szervezett 0j, alkalmi tiizér csapatnem. Mivel a tdmadas
sikerének titka még roham alatt sem a 16ko erd, hanem a koriilményekhez alkalmazkodni tudo,
rugalmas, mozgékony, pontos ¢és hatalmas tlizerd, amit &ltaldban a nehéz gyalogsagi
tlizfegyverek fejtenek ki, a tabori tiizérség tlize nem elégséges. A tabori tiizérség és a gyalogsagi
nehézfegyverek tiizét felfokozza a dontd helyen bevetett rohamtiizérség. 3! Feladatainak
meghatarozasa szerint a rohamldveg nyilt tiizel6allasbol vezet meglepetésszerli tiizet az
ellenségre, majd ezt kovetden allast valtoztat, és j célpontot kiizd le.®? A rohamldvegek
feladata felszamolni azon — gyalogsagot veszélyeztetd — erdditéseket, vagy pancélozott célokat,
melyek az elékészitd tiizérségi tiizben nem pusztultak el.®? Kifejezetten alkalmas ellenallasi
fészkek, 16vegek, figyelok, ¢léerd, harckocsik megsemmisitésére. A tabori tiizérségi feliigyeld
utasitasaban azt irta, hogy német vélemény szerint a rohamldveg annyira sulypontfegyver, hogy

L 84

foldi zuhanobombazd erdnek foghato fel.®® A rohamloveg eldretdrésével magara vonja az

"7 Erich Manstein 1936. janius 8-an keltezett levele Ludwig Beck tabornoknak, a német vezérkar akkori fénokének,
kozli ANDERSON 2016. 11-16.

78 OLVEDI 1969. 22.

79 BILLNITZER 1934. 76-80.; BILLNITZER 1938. 59-64.; BUSZEK é. n. 2.
tiizérségen fogatolt, vagy emberi er6vel mozgatott tiizérségi eszkdzt, a mechanizalt tiizérségen robbandémotor
altal hajtott, 6njaro tiizérséget értettek.

8 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) VKF, 281. doboz, 1943. méjus 25., 5588.szam/eln.1.0szt.-1943.,
Rohamtiizérségrél emlékeztetd

82 CSANADY 1978. 1/1.

8 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) Rohamtiizér gy(ijtemény, 2. doboz, 12491. szam/eln.I.-1943.; vo.
BILLNITZER é. n. 1-2.; KEREKES 2015. 76.

8 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) VKF, 281. doboz, 1943. méjus 25., 5588.szam/eln.1.0szt.-1943.,
Rohamtiizérségrol emlékeztetd
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ellenség elharito tlizét €s nagy vérveszteség kockazatat vallalva segiti diadalra a gyalogsagi
rohamot a legkritikusabb pillanatban.®

A rohamloveg feladatanak elldtdsa érdekében specidlis kialakitdsu, magas
pancélvédettségli, j0 mandverezd képességli, alacsony felépitményt, l6vegtorony nélkiili,
onjar6 harceszkdz, melynek pancéltestébe tabori tlizérségi eszkoz keriilt beépitésre, ezzel
kozvetlen iranyzasu tlizzel tamogatja a gyalogsdg harcat. Mivel lovegtoronnyal nem
rendelkezett a harcjarmii, igy védelmét nem Onmaganak kellett ellatnia, hanem a kisérd
gyalogsagnak. Ez a f6 tényezd, ami a rohamtiizérséget megkiilonbozteti a harckocsizo
fegyvernemtdl. A rohamloveg jardszerkezetén fordul a megfeleld irdnyba és tiizeléshez meg
kell allnia. A kozvetlen tlizvezetésbdl fakadoan a legkedvezobb 16tavolsag 100-1000 méter
kozott volt.3® A rohamtiizérség kiemelkedd hatékonysaganak az okai kozott emlithetjiik a
hatalmas, gyors, rugalmasan vezethetd és pontos tlizer6t. A nagyfoki mozgékonysag, a
meglepetés ereje a harctéren kulcsfontossaggal birt az ellenséges erdk lerohanasakor. A
rohamlovegnek magas szinten pancélozottnak kellett lennie, hiszen a tlizvonalban vald
megjelenésekor az ellenséges tiizérség, pancélosok és nehézfegyverek koncentralt tiizét kellett
elviselnie, hogy a képzett kezeloszemélyzet biztonsdgban legyen. Az alegység szintli
alkalmazas pedig elsopré erét jelentett, hiszen legalabb iiteg szinten alkalmazva vethették
(volna) harcba a rohamtiizéreket, igy tiz eszkdz egyidejii tiize tamogatta az elére tord
gyalogsagot. Az eddigiekhez jarult még a magas erkdlcsi erd, melyet a rohamtiizérek
rohamtiizér szellemnek neveztek, vagyis megvetendonek tartottdk a megadéast és a

rohamldvegek hatra hagyasat.®’

A rohamtiizérség kizardlag gyalogsagtamogatd csapatnem,
onallé harcfeladat megoldasara nem alkalmas. A rohamtiizérség harctéri jelenléte a Magyar
Kiralyi Honvédségben 1) és szokatlan dolognak szamitott, igy a parancsnokok nem is feltétlentil
tudtak helyesen alkalmazni ezeket az eszk6zoket. Gyakran kezelték oket harckocsiként, ami a
ritka és igen értékes technika elpazarlasdhoz vezetett. ,,Sajnos mi még a kezdettdl fogva,
mondom az elsd bevetéstél fogva hire hamva sem volt a gyalogsdgnak, tehat mi, mint

pancélosok miikddtiink és mindig majdnem mindig [...] még ha el is indultunk egyiitt, mindig

lemaradtak.”%?

85 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) VKF, 281. doboz, 1943. majus 25., 5588.szam/eln.1.0szt.-1943.,
Rohamtiizérségrol emlékeztetd

8 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) VKF, 281. doboz, 1943. méjus 25., 5588.szam/eln.1.0szt.-1943.,
Rohamtiizérségrol emlékeztetd

87 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) Rohamtiizér gylijtemény, 2. doboz, 12491. szam/eln.1.-1943.; HM
HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) VKF, 281. doboz, 1943. majus 25., 5588.szém/eln.1.0szt.-1943.,
Rohamtiizérségrol emlékeztetd

88 Interjl Reg8s 1994/1. 5.
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A tamogatott gyalogsag nem kapott elegend6 kiképzést arra, hogy hogyan rohamozzon
rohamlovegekkel egylitt. Mivel a harctéren a rohamlovegek jelentették az ellenség
nehézfegyverei szdmara a legnagyobb veszélyt, igy megjelenésiik pillanatatdl minden
tizfegyver ezeket célozta. Ahogy Buszek Lorinc hadnagy irja visszaemlékezésében, ,,Ennek
elonyeit a tAmado gyalogsag tulajdonképpen szerencsésen kihasznalhatta volna a maga javara,
ahogy azt a két fegyvernem egyiittmiikodésének harcdszati modszertanaként terjesztettiik, ha
emberei a tdmadd rohamlovegek térkozeiben eloszolva nyomultak volna eldre, ahol a
tlizerdsség lényegesen kisebb volt, mint a rohamlévegek kozelében. Tapasztalataink szerint
azonban a gyalogsag erre a magatartasra nem volt kiképezve.”®’

A rohamtiizéreknek is komoly nehézséget okozott, hogy az 0j csapatnemrdl és az Uj
haditechnikai eszk6zokrél sem a harctéri eldljarok, sem a gyalogsdg nem rendelkezett
megfeleld ismeretekkel. Ez megnehezitette a hatékony egylittmiikodést, illetve minden tdmadas
elott fel kellett késziteni a gyalogsdgot arra, hogyan mozogjanak a rohamlovegekkel
Osszhangban. Az 1. rohamtiizér osztalyt 1944. aprilis 27-én vetették el6szor harcba, de csak
julius 13-15-én tartottak kozos kiképzést a gyalogsaggal, hogy azok megtanulhassak a
rohamtiizérek harcédszatat. Sdndor Dénes fOhadnagy is kitért emlékirataban arra, hogy a
gyalogsag nem tudta, hogyan kellene a rohamtarackok kézelében mozogniuk. A gyalogsag
jellemzden a rohamlovegek mogott probalt elére haladni, azonban a Zrinyik megjelenésekor az
ellenséges nehézfegyverek tiize éppen rajuk koncentralodott, ami a kiséré gyalogsag korében
komoly pusztitast végzett. Sokkal hatékonyabb lett volna, ha a rohamlovegek kozti teriileten
elszorva, szokellve tortek volna elére, igy kevesebb ellenséges tiizet kaptak volna.”

Az 1. iiteg csak késébb, 1944 juniusaban kovethette az osztaly tobbi részét a keleti
hadmiiveleti teriiletre, mivel junius elején a kormanyzé részvételével képesség bemutatot
tartottak Hajmaskéren a honvédség vezetése szamara.”! Persze ezen a bemutaton nem tudtak
részt venni azok a magas beosztasu parancsnokok, akik alarendeltségébe az 1. rohamtiizér
osztaly akkoriban tartozott, hiszen dket nem rendelték vissza a harctérrol.

A rohamldveg elsdsorban tdmado fegyver volt, legalabbis kifejlesztésekor és rendszerbe
allitasakor tamado szerepkorbe szantdk. Ennek megfelelden a harcaszati szabalyzatok, illetve a

kiképzésrol szolo visszaemlékezések alapjan az alabbi alkalmazasi modokat irtak eld:

8 BUSZEK €. n. 3-4.

% SANDOR é.n. 6-7.

°l HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) VKF, 281. doboz, 1944. marcius 8., 168.szdm/hdm.csf.-1944.
Rotil. és gyal. egyiittmitkodésének és a sorozatvetd tii. mikddésének bemutatdsa Hajmaskéren
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Tamadaskor a kijeldlt alegység (iiteg vagy osztaly) tlizlépcsé a készenléti helyen
gyliilekezett, mig az osztaly-, iiteg- és szakaszparancsnokok, valamint sziikség ¢és lehetOség
szerint a 1ovegvezetdk terepszemlét hajtottak végre. Ezutan egyeztettek a tdmadasra kijeldlt
harccsoport parancsnokaival és megbeszélték a tamadas menetét, majd a rohamlovegek
elfoglaltak helyiiket a rohamallasban. Amikor az el6készito tiizet a tiizérség elére helyezte, a
tamadasra kijelolt gyalogos egységekkel egylitt kitortek a rohamallasbol a tlizeldallasba,
ahonnan a legalkalmasabb célok (erdditések, péancélelhéritd eszk6zok, harckocsik,
géppuskafészkek, nagyobb gyalogsagi csoportosuldsok) ellen tiizet vezettek, majd a
gyalogsaggal egyiitt rohamozva tortek eldre. A készenléti allas, rohamallas és az elsd
tiizeldallas helyét, harcérintkezés vonalatol valo tavolsagat a szabalyzatok nem hataroztdk meg,
ezeket a rohamtiizér alegység parancsnoka valasztotta meg a bevetési hely adottsdgaihoz
alkalmazkodva. Roham kozben a rohamlovegek koézvetlen tlizvezetéssel tamogattdk a
gyalogsag harcat. A tlizvezetést radion keresztiill a szakaszparancsnokok (3 16veg) és
iitegparancsnokok (10 18veg) iranyitottak.”? Alapvetden a szakaszparancsnokok jelolték ki a
tlizfeladatokat, de ha sziikséges volt komolyabb tlizosszpontositas, akkor az iitegparancsnok

dsszevonta mind a 10 rohamldveg tiizét.”>

Ilyenkor a rohamtiizér {iteg, vagy osztaly vonalban
allt fel, majd a rohamlovegek egymas tlizfedezete mellett legyezdszeriien tortek eldre. Ezt
szakaszonként hajtottdk végre igy, hogy amig egy szakasz terepszakaszrol terepszakaszra
haladt eldre, addig az liteg masik két szakasza 4116 helyzetben tlizfedezetet biztositott szadmara.
A szarnyakon elhelyezkedd szakaszok esetében ezt a harcmodort a szakaszon beliil is
alkalmazni kellett, vagyis egyszerre csak egy rohamtarack tdimadott, a masik kettd biztositotta.
A szarnyakon a szigortibb biztositast a magasabb veszélyeztetettség indokolta.**

Védelemben valé alkalmazas kizardlag tamado jellegli lehetett, vagyis készenlétbe
helyezve kellett tartani a rohamtiizéreket, hogy a véddkorlet tamogatasara ellenlokést tudjanak
végrehajtani. Helytelen felhasznaldsnak szamitott és a szabalyzatokban nem volt engedélyezett
a rohamtarackokat mozdulatlan, statikus tiizérségi eszkdzként hasznalni, hiszen ilyenkor
alkalmazasuk legértékesebb tényez6jétol, a nagyfokli mandverezd képességtdl és lendiiletes
elsoprd képességtdl fosztottdk volna meg azokat.”® A statikus tiizérségként vald alkalmazasra

az egyetlen kivételt jelenthette az az eset, amikor a sikeres tamadas vagy ellentamadas

%2 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) Rohamtiizér gyiijtemény, 2. doboz, 12491. szam/eln.1.-1943.

% HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) VKF, 281. doboz, 1943. majus 25., 5588.szam/eln.1.0szt.-1943.,
Rohamtiizérségrol emlékeztetd
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9 HM HIM Hadtdrténelmi Levéltar (Budapest) Rohamtiizér gy{ijtemény, 2. doboz, 12491. szam/eln.I.-1943.; HM
HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) VKF, 281. doboz, 1943. majus 25., 5588.szam/eln.1.0szt.-1943.,
Rohamtiizérségrol emlékeztetd
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eredményeként a tabori tiizérség lemarad a gyalogsagtodl. Ilyenkor a rohamlovegek a védelemre
berendezkedd gyalogsag peremvonala mogiil latjak el a tAmogat6 tiizérségi feladatokat addig,
amig a tabori tiizérség a lehetd leggyorsabban felzarkozik és visszaveszi szerepkorét. A
rohamtiizérséget ilyenkor azonnal ki kell vonni, nehogy a ritka és értékes technika pusztuljon.”®

Kiilonosen hatékony harceszkozt jelentett a rohamloveg az ellenség iildozésénél,
valamint visszavonulasnal, hiszen {igyes harcjdrmiivezetével a hatalmas tlizerével bird
rohamtarack igen jol tudta timogatni a harcol6 erdket.”’

Beasott gyalogsag elleni tamadds esetén repeszgranatot alkalmaztak, melynek
késleltetojét ugy kellett bedllitani, hogy a grandtok az ellenséges gyalogsag allasai felett
robbanjanak, igy a repeszhatés végzett a katonakkal.”®

Meger0sitett, gyalogsadg altal védett telepiilés elleni tamadaskor (ahogy azt
Bohorodchanynal — ma Ivano-Frankivszk megye, Ukrajna — is tortént) a megszokott harceljaras
szerint pancéltord granattal felgyujtottak a telepiilés sz€lén allo hazak zsupfedelét, majd az ég6
hazakbol kimenekiilé gyalogsag ellen repeszgranatokat hasznaltak.”

Arra azonban iigyelni kellett, hogy a rohamtiizéreket a harccselekmény megvivasa utan
a foellenallasi vonalbdl ki kellett vonni pihentetésre, 16szer- és iizemanyag utanpoétlasra,
valamint a rohamlévegek karbantartisara.'®

A rohamlovegeket csak iiteg, vagy osztalyszintli kotelékben lehetett bevetni, hogy ne
aprozzak el a magas harcértéket képviseld fegyver adta harctéri elényt. Ezzel szemben a magyar
rohamtiizérség torténetében sosem fordult eld, hogy osztalykoteléket vetettek volna be, minden
esetben valamelyik iiteg, vagy — helyteleniil alkalmazva — szakasz, esetleg onalléan egyetlen
16veg timogatta a gyalogsag harcat.!%!

Hadmiiveleti teriileten a mozgés biztositott menetben tortént, a 16vegek kozott 25-50
méteres tavkozt tartottak a kdriilményeknek megfeleléen.'*

A rohamlovegek magas szintli pancélvédettségének koszonhetéen az ellenséges
pancéltord fegyverek nagy része nem tudott kart tenni benniik. Ahogy azt a tapasztalatok

mutattak, a legnagyobb veszélyt a lanctalp sériilése, valamint motorikus meghibasodas

jelentette. A tdmadas sikeressége esetén az elakadt, vagy megbénult rohamtarackokat ki lehetett

% HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest), VKF, 281. doboz, 1943. december 20., 6674.szam/eln.1. oszt.-
1943. Rohamtii. alkalmazasanak modositasa. Bekiild6je: Tab. tii. feliigy.

97HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) Rohamtiizér gytijtemény, 2. doboz, 12491. szam/eln.1.-1943.
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vontatni, és az liteg vagy az osztaly javitomihelye altal konnyen javithatok voltak, azonban
visszavonulasok alkalmdval sok rohamldveget volt kénytelen legénysége hitra hagyni.!%
Sajnos a forrashiany miatt nem tudtam vizsgalni a magyar rohamtiizérek hatékonysagat.
Erdekességként ismertetem Thomas Anderson kutatasanak eredményeit, aki a német
rohamtiizérségrél irt mivében vizsgalta annak harctéri hatékonysagat. Tizenegy német
rohamtiizér osztaly esetében hasonlitotta 6ssze a kildtt ellenséges ¢és az elvesztett sajat eszkdzok
szamat 1943 augusztusdban. A 912. rohamtiizér osztidly 21 ellenséges technikai eszkozt
semmisitett meg, vesztesége nulla. A 226. rohamtiizér osztaly 10 ellenséges eszkozt pusztitott
el, és két rohamloveget veszitett. A 184. rohamtiizér osztaly mérlege 27 kildtt ellenséges
harcjarmii, mig vesztesége nem volt. A 190. rohamtiizér osztaly 17 ellenséget 16tt ki veszteség
nélkiil. A 185. rohamtiizér osztaly 87 ellenséges eszkoz elpusztitdsa mellett 4 sajat 16veget
veszitett. A 189. rohamtiizér osztaly 76 szovjet technikai eszkdzt semmisitett meg és nem volt
vesztesége. A 270. rohamtiizér osztaly 62 kil6tt ellenséggel szemben 2 sajat eszkozt veszitett.
A 600. rohamtiizér osztaly 18 harcjarmiivet pusztitott el 1 sajat veszteség mellett. A 904.
rohamtiizér osztaly 55 kilStt ellenséges eszkozt jelentett 7 sajat rohamloveg elvesztése aran. A
191. rohamtiizér osztaly rohamtiizérei 7 harcjarmiivet semmisitettek meg, és 1 sajat eszkozt
vesztettek el. A 210. rohamtiizér osztaly mérlege 43 kilOtt szovjet harceszk6zhdz képest 1 sajat
veszteség. Osszesitve ez a tizenegy alakulat a jelentések szerint megsemmisitett egy honap alatt
423 szovjet haditechnikai eszkozt, amig 18 rohamldvegik semmisiilt meg. Ez 2350 (!)
szazalékos pusztitasi aranyt jelent.'®* Az adatokat természetesen fenntartasokkal kell kezelni,
hiszen a németek nem jelentettek veszteségként olyan rohamldveget, ami nem égett ki, még
akkor sem, ha amugy teljesen harcképtelenné valt, illetve képtelenek voltak a sajat vonalak
mogé vontatni. Ugyanakkor a szovjeteknek okozott veszteség esetében igen eltuloztdk az
okozott veszteségeket. A német parancsnoksagok a beérkezett harctéri jelentésekben szerepld
kilott szovjet harckocsi darabszambodl husz szazalékot levontak, ugyanis el6fordult, hogy
tobben is jelentették sajat pusztitasként ugyanazt a harckocsit. A német hadseregben igy
automatizmussa valt ez a korrekcio. ' Mivel a fent kdzolt szamok a német rohamtiizér
osztalyok harctéri hatékonysagara sem szolgalnak hiteles informacioként, abbdl a magyar
fegyvertarsak eredményességére sem lehet parhuzamot levonni. Ennek ellenére mindenképpen
figyelemre méltdé tény, hogy a rohamléveg, melynek rendszerbe allitasat tobb évtizednyi

tudomanyos vita elézte meg, gyakorlott kezekben igen hatékonynak bizonyult.

103 BUSZEK é. 1. 4.
104 ANDERSON 2016. 84-119.
105 Szamvéber Norbert kutatdsai szerint, szobeli egyeztetés alapjan
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RESZKOVETKEZTETES

Elmondhat6, hogy a rohamldveg egy, a masodik vilaghabora idején igen korszertinek
szamitod harcjarmii volt, ami — megfeleld felkészités ¢és kiképzettség esetén — a gyalogsaggal
valo kolcsonds tamogatas és biztositas révén komoly atiitd erdt tudott jelenteni a tdmadas
legvégso fazisa, a roham idején. A rohamldvegek kellé iddben, j6 terepviszonyok kozott valo

alkalmazas esetén dontd tényezonek tudott bizonyulni.
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3. AZ1. ROHAMTUZER OSZTALY FELALLITASA

A Rotii (rohamtiizér — a szerzo) szellem szerint mi nem végezhetiink félmunkat. Egész életiink
rendkiviili koriilmények kozt zajlott le, és mi nehanyan emberileg elkeriiltiik onmagunk
megbecstelenitését. Az elmult évtizedek igazoljak, hogy emberségiinket fogadjuk el

alapigazsdagnak. "%

3.1. MAGYARORSZAG BELEPESE A MASODIK VILAGHABORUBA

A trianoni békeszerzddés az orszag teriiletének kétharmadat és lakossdganak mintegy
65 szazalékat csatolta el. Ezen kiviil a gazdasdg hagyomanyos strukturdjat is tonkretette,
valamint jovatételre kotelezte Magyarorszagot, és katonailag is glzsba kototte a vesztes
orszagot. A szerzddés V. része tartalmazta a katonai hatdrozvanyokat. Az 4ltalanos
védkotelezettség helyett 35.000 f6s onkéntes, toborzott hadsereg fenntartasat engedélyezte a
békeszerz6dés. A hivatasos szolgalatot tovabb nem vallalo tisztek nem részesiilhettek
semmilyen katonai tovabbképzésben. A békeszerzddés megtiltotta, hogy barmilyen haboru
elokészitésére vagy csapatvezetésre alkalmas szervezet — a hadosztalyparancsnoksagok
kivételével — legyen a honvédség hadrendjében, igy annak vezérkara sem lehetett. Rdadasul
megtiltottdk a modern, korszerli fegyverek hadrendben tartisit. Nem lehetett légierd,
harckocsizo- és vegyi csapatok, nehéz- és 1égvédelmi tliizérség az engedélyezett hadrendben. A
gyaloghadosztaly alarendeltségébe egy tabori tiizérezred tartozhatott, ami torzsbol €s harom
iitegbdl, iitegenként négy tdbori vagy hegyi agyubdl, vagy tarackbol allhatott. A
lovashadosztaly és a vegyesdandar egy tabori vagy hegyi tiizérosztallyal rendelkezhetett. A
tiizérség esetében pontosan megszabtak a 16vegek darabszamat és technikai paramétereit. Ezer
katonanként harom, Osszesen 105 darab loveget (tdbori vagy hegyi agyu, illetve tarack)
engedélyezett a békeszerzodés, melyek tirmérete nem haladhatta meg a 105 millimétert. Egy
tiizérezred nyolc darab négyloveges litegbdl allt fel, igy Osszesen harom és fél tiizérezred
16vegallomanyat allithatta ki az orszag. Az engedélyezett 16szermennyiség eszkdzonként ezer
16vés volt. Ezek a megkotések szoros keretek kozé szoritottak a tiizér fegyvernemet, és kizartak,

hogy a gy0Oztes hatalmak altal rohamosan fejlesztett haditechnikai jitdsokbdl a Magyar Kiralyi

1% HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) Rohamtiizér gylijtemény, 2. doboz, Garad Robert levele Waczek
Fedor féhadnagynak

37



Honvédség is részesiiljon. A hatarozvanyokat a békeszerzddés ¢€letbe 1€épését kdvetd harom

hénapon beliil kellett végrehajtani.'®’

Az 1920-as években a békeszerzddés értelmében a Szovetséges és Tarsult Hatalmak
részErdl létrehozott Szovetségkozi Katonai Ellenérzd Bizottsag tartotta figyelemmel, hogy
Magyarorszag betartja-e a katonai korlatozasokat. A 30-as évektdl a honvédség fokozatosan
jatszotta ki a bizottsagot és rejtetten elkezdddott a mindségi €s mennyiségi fejlesztés is. Mivel
Németorszag egyre inkabb erdsodott politikailag, gazdasagilag és katonailag is, igy egyre
kevésbé tartottdk be a békeszerzddés rajuk vonatkozo feltételeit. A békeszerzddés hatarait
feszegetd Németorszag példajat kovetve Magyarorszag is megkezdte a honvédség

felfegyverzését.!%

Az Eurdpaban az 1930-as években lezajlott politikai valtozasok, és a habora
eldszeleként érezhetd események hatasara a magyar kormanyzat eltokélte, hogy a honvédséget
alkalmassa teszi az els6észdmu kiilpolitikai cél, a revizid6 megvaldsitdsdra. A masodik
vilaghéabora eldestéjén kezdddott el a magyar hadtorténet egyik dinamikus haderdfejlesztési
programja, a gyOri program. Dardnyi Kalman miniszterelndk 1938. marcius 5-én hirdette meg
a programot Gyorben, a Nemzeti Egység Partja gylilésén, melynek keretében 6t év alatt
egymillidard pengd értékli haderdfejlesztést tervezett a kormany. A torvényjavaslatot az
orszaggyllés megszavazta, ¢s 1938. évi XX. torvényként 1938. jinius 2-an emelkedett

jogerdre.!%

Az 1932-es Huba-hadrenden alapuld terv 107 ezer fos békelétszamu hadsereg
felallitasat tartalmazta. A honvédség harom hadsereg-parancsnoksaggal €s a trianoni béke utani
hadszervezet hét vegyesdandarabdl felallitandd hét hadtest-parancsnoksaggal rendelkezett
volna. A hadtestek hadkiegészitési teriilete alapjan hét honvédkeriiletet szerveztek. A revizios
teriiletszerzések nyoman késobb két ujabb hadtestet és honvédkeriiletet szerveztek. Minden
hadtest harom — egy ezredbdl all6 — dandarral rendelkezett volna. Mozgositasa esetén pedig az
ezredek ikrezddéssel duplazodtak volna.''® A honvédség keretében feldllitottak tovabba egy
lovashadosztalyt, két pancéloshadosztalyt, két hegyidandart, egy hatarvadaszdandart, egy

folyamdandart és két repiilddandart is. A Honvéd Vezérkar elképzelése szerint ez az erd egy

107 RAVASZ 2003. 39-43.; GOSZTONYI 1992. 11-12.; 1921. évi XXXIIL tvc 104-119. cikkely. forras:
https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=92100033.TV (letdltve: 2022.01.25. 17:13)
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10 UNGVARY 2005. 16-17.; GOSZTONYI 1992. 14.; RAVASZ 2003. 51.
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rovid, tamado jellegli habortra lett volna képes.'!! A Huba-I. program célja volt a seregtestek
felallitasa 1941 oktoberéig, a Huba-1I-¢ a gyorsdandarok, a tiizérség és a 1égierd modernizécidja
1943 augusztusdig, a Huba-IlI-¢ pedig a dandarok harom ezredes hadosztalyokka vald

fejlesztése 1945-re.'!?

Késobb a haderd fejlesztésének iranyvonalara komoly hatéast gyakorolt a zajlo habort,
illetve a magyar 2. hadsereg Don mentén elszenvedett veszteségei. Ezért 1943 augusztusaban
kidolgoztak a Szabolcs-hadrendet. Ennek keretében a honvédség hadrendje nyolc, egyenként
harom gyalogezredbdl és 12 tiizériitegbdl (4 tiizérosztaly) all6 hadosztalyt, egy (székely)
konnytihadosztalyt, két hegyidandart, két pancéloshadosztalyt, 1 hatdrvadaszdandart, egy
lovashadosztalyt, egy folyamordandart, harom légvédelmi tiizérdandart és harom repiilddandart
tartalmazott. Tovabbi nyolc, harcos 1étszamban a hadosztalyokkal megegyezd, de gyengébben
felszerelt tartalék hadosztaly (harom tiizérosztallyal) felallitasat is tervezték. A hadsereg- és
hadtestparancsnoksagokat ezen feliil szdmos kozvetlen csapattesttel lattak volna el. Célként
tlzték ki a pancélelharitd képesség erdsitését. Minden gyaloghadosztaly ala szervezetileg
tartoz6 rohamtiizér osztaly felallitasat tervezték az iitdképesség novelése érdekében. Ez a
valtoztatds a magyar gyaloghadosztalyok létszamat mintegy 30 szazalékkal novelte meg, de

azok még igy is kevesebb katonaval rendelkeztek, mint egy német hadosztaly.'!?

A trianoni békeszerzddés altal korlatozott szamu és képességli magyar haderot ezzel, az
1938-ban meghirdetett kezdeményezéssel kivanta a kormanyzat felkésziteni a kiiszobon allo,
Uj europai habortra. Nagyon fontos megjegyezni, hogy a magyar haderd fejlesztése nem egy
nagyhatalom ellen viselt habori megvivasat célozta, hanem a Magyarorszaggal hasonld
sulycsoportba tartoz6 kisantant orszagokkal szembeni hatékony fellépést a revizid
érdekében.!!'* Az orszag német szovetségben lépett be a masodik vilaghabortba, és immar a
Szovjetunioval szembenalld hadviseld féll¢é valt. A keleti nagyhatalommal a magyar haderd
természetesen nem tudta hatékonyan felvenni a harcot. A Magyar Kiralyi Honvédség éppen a
modern haborut eldontd — légieré haderénem ala tartozd, valamint a péancélos és tiizér —
fegyvernemek kialakitasaban volt lemaradva a korabeli hadviselés elvarasaihoz képest. Ezeket

a teriileteket a gydri program soran — késon — kezdték el fejleszteni.

T DOMBRADY-TOTH 1987. 111.
12 UNGVARY 2005. 16-17.

113 UNGVARY 2005. 233, 237.

114 UNGVARY 2005. 16-17.
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RESZKOVETKEZTETES

A masodik vilaghaborua harci eseményei megmutattak, hogy a haditechnikai lemaradést
nem tudjék ellenstlyozni a katonai erények, a katona az alkalmas fegyver nélkiil nem képes
feladatat teljesiteni. Elengedhetetlen tehat a hadsereg allando fejlesztése, a korszer
haditechnika hadrendbe allitasa. A masodik vilaghabort soran jelent meg a rohamtiizérség,
mint korszerl ¢és iitOképes csapatnem. A keleti hadszintéren szerzett tapasztalatok vezették a
katonai dontéshozokat, hogy német mintara a Magyar Kirdlyi Honvédség szervezetén belil is

megszervezzék ezt az 0ij tiizér csapatnemet.!'

3.2. AZ ELSO ROHAMTUZEREK KIVALASZTASA

A kassai VIII. hadtest parancsnoksaga javaslatot dolgozott ki 1941. februar 25-én, hogy
a Wehrmacht altal alkalmazott mintira célszerii lanctalpas harckocsialvazra épitett 16veg
rendszeresitése a gyalogsag harcanak tdmogatasara. Ezt a javaslatot a Honvéd Vezérkar még

nem vette figyelembe az 1941. oktober 1-jén életbe 1épett 11j hadrendben. '

A kovetkez6 évben, 1942 jaliusaban a Honvédelmi Minisztérium 3/b. osztalya vetette
fel a gondolatot, hogy a honvédséget 6njaro tiizérséggel kellene felszerelni, mely tudja kévetni
akar a harckocsik lendiiletes tdmadasat is, valamint tervezetten 105 milliméteres 16vegével
hatékony tiiztdmogatast is tud biztositani.!!” Ezzel kezd6dott meg a magyar rohamtiizérség
felallitasanak torténete. A rohamloveg kifejlesztésének folyamatdval a 3.6. fejezetben

foglalkozom, eldszor a személyi allomanyrol essen szo.

Mivel a rohamtiizérség Uj csapatnemként jelent meg a Magyar Kirdlyi Honvédség
hadrendjében, igy kézenfekvd, hogy felallitasahoz tapasztalatokat kellett szerezni a német
szovetségesektdl. Ennek érdekében a honvédelmi vezetés 1943. januar 12-én a harctéren
szerzett sebesiilésebdl éppen felépiilt vitéz nemes barankai Barankay Jozsef szazadost, valamint
GOombos Gyula kordbbi miniszterelndk fiat, vitéz jakfai Gombos Ernd fohadnagyot kiildte a
németorszagi Jiiterbogba, a rohamtiizér kiképzd taborba rohamtiizér tanfolyam elvégzésére.

Ugyancsak a jliterbogi kiképzd taborban vett részt német tlizér tiszti tanfolyamon

115 MATYAS 2020. 208-221.

116 BONHARDT 2015b. 3.

117 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) VKF, 1942, oktéber 28., 3825.szam/eln.1.0szt.-1942. Roham-
16veg tipusok megtekintésére bizottsag kikiildése
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dunaszentgyorgyi Waczek Fedor fohadnagy és Becsey Gabor hadnagy is, ugyanis a Honvéd
Vezérkar fonokének dontése eredményeként a szdvetséges német haderdvel valo sikeres
harctéri egyiittmiikodés érdekében, valamint a harcdszati eljarasmodok egységesitése
érdekében a magyar 2. hadsereg tiizér alakulataitél — tobb valtasban — 40 f6s honvéd tabori
tiizértiszti csoportok tanultak Németorszagban. Barankay szdzados 1937 és 1941 kozott a
Magyar Kiralyi Honvéd Ludovika Akadémia nevelGtisztje és tiizér oktatdja volt, igy tanitotta a
két tisztet, akik talalkozva egykori tanarukkal, érdeklédést mutattak a rohamtiizérség irant. A
rohamtiizér tanfolyam 1943. februar 24-1 befejezését, és hazatérésiiket kovetéen Barankay
szazadost biztdk meg végiil a felallitand6é rohamtiizérség megszervezésével, aki kérte, hogy
Gombos féhadnagy, Waczek féhadnagy, Guthy Béla féhadnagy ¢és Becsey hadnagy kertiiljenek
at a megalakul6 rohamtiizérség alloméanyaba. Barankay szazados a frissen Osszeallt kiképzo
keret szdmara elsé feladatként a tovabbi személyi allomany kivalogatasat és a specidlis
harcmodorra vald kiképzését hatarozta meg. Barankay szdazados GOombos fOhadnagyot a
harckocsivezetd kiképzéssel, Waczek foéhadnagyot a 16vésszaki és harcészati kiképzéssel,
Guthy féhadnagyot a hirado kiképzéssel, valamint Becsey hadnagyot a gépkocsizé kiképzéssel
bizta meg.!'® Rajtuk kiviil a kiképzd keret allomanyahoz tartozott még hat hadaprod érmester,
kilenc hivatasos tiszthelyettes, illetve legénységi hivatasos tisztes €s 34 0 tisztes, illetve

honvéd.'"?

Eszerint alakult meg Barankay Jozsef szazados parancsnoksaga mellett 1943. marcius
elején a rohamtiizér kiképzé keret. Allomashelyiil a hajmaskéri tiizér laktanyat jelolték ki
szamukra. Barankay szdzados és Gombos fohadnagy elfoglaltdk a megjelolt korleteket és
elkezdték a sziikséges anyagok ¢és jarmiivek beszerzését. Ekozben Waczek fohadnagy és Becsey
hadnagy a budapesti Weiss Manfréd Gyarba utazott, €s négy héten at tanulmanyoztak a 40/43M
Zrinyi-II rohamloveg gyartasat, valamint megtanultak harckocsit vezetni egy gyakorl6 Turanon
a tétényi harckocsi gyakorlo palyan.'?° Guthy Béla féhadnagy Budadrson vett részt egy hathetes
tiizér hiradé tanfolyamon.'?! Amikor mindenki végzett a sziikséges ismeretek megszerzésével,

bevonultak Hajmaskérre és bel6liik szervezOdott meg a rohamtiizér kiképzd keret. A

118 CSANADY 1978. 1/1-1/3.; SCHWEIZ 1987. 1967-1968.

119 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) Rohamtiizér gyiijtemény, rendezetlen iratok, 1. doboz, Altalanos
tudnivalok a tanfolyamra Torok Pél szazados szamara kiallitott példanya

120 A harckocsi vezeté gyakorlatokon részt vett két tisztjelolt is, Egerszeghy Karoly zéaszlos és Patay Gyula
hadaprod érmester 1. CSANADY 1978. 1/3.; ROHAMTUZEREK é€.n. 12-13.

121 HM HIM Hadtérténelmi Levéltar (Budapest) Rohamtiizér gytijtemény, 2. doboz, Guthy Béla életrajza
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jarmuparkot 2 darab Turén harckocsi, 2 darab személygépkocsi, 3 O.D. Rex oktatogépkocsi €s

egy Botond terepjaro rajgépkocsi alkotta.

Barankay ekkor feladatul szabta az allomanynak, hogy tegyenek javaslatot a tiszti
allomany Osszeallitasara, majd készitsenek eld egy rohamtiizér tiszti tanfolyamot, kezdjék el a
sziikséges szabalyzatok, kiképzési tervek €s segédletek kidolgozasat, az 1. rohamtiizér osztaly
allomanytablajanak megtervezését, a sziikséges anyagok Osszeirasat és mieldbbi igénylését,

valamint egy, a hatékony munkat elésegité iitemterv elkészitését.!?

Barankay sz4dzados meghivta egykori tehetséges tanitvanyait Hajmaskérre egy
rohamtiizér 16gyakorlati bemutatora, ahol igyekezett meggydzni a résztvevoket, hogy

jelentkezzenek a rohamtiizérséghez és vegyenek részt a késébbi tiszti tanfolyamon.'??

Komoly tdmogatast nyert az alakuloban 1év6 rohamtiizér keret 1943 juliusdban, amikor
kinevezték Billnitzer Ernd ezredest a magyar kirdlyi honvéd rohamtiizér kiképzd tabor

parancsnokava.

RESZKOVETKEZTETES

A Honvéd Vezérkar fonoke a csapatnem megszervezésekor elsd Iépésként egy
karizmatikus vezetot, rutinos parancsnokot valasztott ki, hogy a német rohamtiizér tanfolyamon
elsajatitsa a fegyvertarsak tapasztalatait, majd adaptalja a magyar viszonyokhoz, é¢s maga koré

szervezzen fiatal, tehetséges tiszteket.

3.3. A ROHAMTUZER KIKEPZES HELYSZINEI

Az els6 vilaghaborut lezard béke a katonai képzési rendszer valtozasat is magéaval hozta.
A hadaprodiskolakat '>* meg kellett sziintetni, mig a katonai redliskoldkat a Vallas- és
Kozoktatasligyi Minisztérium ala szervezték, de tovabbra is a honvédség feliigyelte rejtetten az

oktatast. Ezekre az intézményekre feltétleniil sziikség volt, hiszen a Magyar Kirdlyi Honvéd

122 CSANADY 1978. 1/3.
123 Interja Méanyoki 2006/1. 2.
124 A kiegyezéstol 1922-ig négyéves, kozépfoku tisztképzé iskola. A tanulményok végeztével a tanuloknak nem

kellett érettségi vizsgat tenniiik és hadaprod tiszthelyettessé, majd zaszlossa Iéptettek eld ket 1. SIPOS-RAVASZ
1997.
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Ludovika Akadémia f6 utdnpotlas forrasat jelentették. A tiizértisztek képzése a két vilaghdboru
kozott kizardlag a Ludovika Akadémidn tortént. Az 1920-as években évente 40 hadnagyot
avattak a tiizérséghez, majd a korlatozasok lazuldsaval ez a szam folyamatosan novekedett. A
tiizérségi feliigyeld6 Hajmaskéren hozott 1étre kiképzd kozpontot, ahol 1920-t6l széles kori
kiképzési rendszer szerint oktattak a tiizéreket. A 2-4 honapos tiizér-16iskolai tanfolyam lényege
a lovéstani képzés volt, mely a tiizértisztek eldmenetelénél is kdvetelményként meriilt fel. Ezen
a képzésen a résztvevok elsajatitottak az 0j eljarasokat és megismerték a modern eszkozoket.
Alapkovetelmény volt a tiizértisztekkel szemben a lovaglotudas, melynek érdekében szintén
rendeztek szaktanfolyamokat. Tartottak tovabba felderité ¢és mér6-, Gsszekotd
szaktanfolyamokat, valamint anyag- ¢és l0szerismertetd képzéseket. Ezek a képzések
nagymértékben jarultak hozza a tlizértisztek szakmai tudasanak elmélyitéséhez. A tlizérképzés
ezen fellegvara szolgalt elsészamu kiképzohelyként a rohamtiizérség szamdra is. ' A
hajmaskéri laktanyaban az E/1- es épiiletben helyezték el a rohamtiizér tiszt-jelolteket, a
rohamtiizér kiképzdkeret irodai és a legénységi korletek pedig az E/53-as épiiletben voltak,
valamint ez az épiilet szolgalt késébb a ,,Zrinyi” Rohamtiizér Kiképz6 Kozpont Parancsnoksag
fohadiszallasaként is (1asd 1. képmelléklet, a rohamtiizér tanfolyam résztvevoi mogott lathato
az épiilet szama és elnevezése). 12 A kiképzo kerethez tartozd gépkocsik, harckocsik és
rohamlovegek az E/30-as szamu gépkocsi szinben lettek elhelyezve. 2’ Hajmaskéren
szerveztek rohamtiizér tiszti, tartalékos tiszti, tiszthelyettesi €s tisztesi, Zrinyi radidkezeld,
Zrinyi vezetd, Zrinyi iranyzo, Zrinyi szereld, arkasz szakaszparancsnoki tanfolyamokat,

tovabba képzéseket a hiradé és a tiizér szakmai személyzet részére.!?®

Sok rohamtiizért iskolaztak be a német rohamtiizérség kiképzé kozpontjaba, Jiterbogba
is. A német Tiizér Oktaté Ezred, mely Jiiterbogban allomasozott, 1936-ban kapott parancsot az
uj csapatnem felallitdsara. A jliterbogi tiizér iskola sok hasonldsdgot mutatott a hajmaskérivel.
A 19. szazadban hoztak 1étre egy kisvarosban, mely rovid id0 alatt az orszag egyik legnagyobb
helyorségévé valt. Az iskola mellett hatalmas gyakorlotér szolgdlt bazisul a kiilonbozo
alakulatok kiképzéséhez. A rohamtiizér csapatnem felallitasanak kezdeti fazisaként iiteg szintli

szervezetet hoztak 1étre, melynek a technikai és szervezeti kérdések kidolgozasa volt az els6

125 Kovacs 2014. 207-208.

126 Interja Méanyoki 2006/1. 3.

127 HM HIM Hadtérténelmi Levéltar (Budapest) Rohamtiizér gyiijtemény, rendezetlen iratok, 1. doboz, Altalanos
tudnivalok a tanfolyamra Torok Pél szazados szamara kiallitott példanya

122 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) Rohamtiizér gytljtemény, rendezetlen iratok, 2. doboz,
69067.szam/eln.I11.csf.-1943. Rotii. tanfolyamok
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feladata. Szervezési strukturaként a tiizérségnél hasznalt rendszert valasztottak.'?” Ide kiildték
tanulmanyutra Barankay Jozsef szdzadost és tarsait, akik a német mintat vették alapul a magyar

rohamtiizérség megszervezésekor.

1943 juliusaban a Berlintdl nyugatra fekvé Burg bei Magdeburgba telepitették at a
Tiizér Oktato Ezredet, mivel a helydrség nagy gyakorloteriilete és fekvése okan alkalmasabbnak
bizonyult Jiiterbognal. Ugyanekkor helyezték at Burgba az 500. Rohamtiizér Kiképzd
Zaszloaljat, melynek Tiizér Oktato Ezredbe tortént beolvadasat kovetden 1étrejott a Rohamtiizér
Iskola kozvetleniil a burgi repiil6tér mellett. ,,Magdeburg mellett van egy szép kis varos Burg
bei Magdeburg. Ott volt a Neue Kasserne, az volt a nagy Német Birodalom rohamtiizér-
kiképzOkdzpontja. Hat ott rendkiviil hires alakok voltak, akiknek az életrajzat, arcképét a
Signal, az akkori német katonai propaganda lap ismertette. Hat maga a parancsnok, a
Hoffmann-Schénborg ezredes 26 éves volt és ezredes, akkor ott volt a Harberg!'®’, ott volt a
Jaschke.!®! Jaschke az foglalkozott a magyarokkal és még egy jo néhany ilyen nevezetes
alak.” 132 A rohamtiizérség tovabbi fejlesztésének szintere Burg lett, ami jol felszerelt
mithelyekkel is rendelkezett, igy nem csak javito, de kisérleti fejleszté munkat is tudtak végezni.
Az iskola foglalkozott a csapatoktol visszaérkezett tapasztalati javaslatokkal is, valamint
kiképzési segédleteket €s tipusismertetoket is készitettek a harcold csapattestek szaméra. Az
iskola folyamatosan tartotta a kapcsolatot a legnagyobb német rohamloveggyartokkal, az Alkett
(Altmirkische Kettenwerk Gmbh.) és MIAG (Miihlenbau und Industrie AG) gyarakkal. !

1944-t6l a magyar rohamtiizér tisztek €s legénység felkészitésében is komoly szerepet
kapott a burgi kiképzd kozpont. Hathetes tanfolyamok soréan itt oktattdk a kiilonboz6 tipust
rohamldvegek vezetését, a 1oveg iranyzisit, tlizvezetését, harcéaszatit. ** A tanfolyamok
tematikdja teljes egészében megegyezett a német rohamtiizérek szadmara oktatott

ismeretekkel.!'?>

Garad Robert hadnagy visszaemlékezése szerint ,kezdt€ék a vezetéssel, tudod, a

jérmiivek vezetésével. Akkor kaptunk ilyen német, nem egyenruhat, hanem ilyen szereléruhat,

129 ANDERSON 2016. 45-46.

130 Rudolf Haarberg 6rnagy, az oktatd ezred parancsnoka

131 Fritz Jaschke szazados, a szévetséges hadseregekbdl a burgi rohamtiizér iskolaba vezényelt csoportokért felelds
kiképzotiszt

132 Interju Zalnoky 1986. 3. Fritz Jaschke mellett a masik kiképzétiszt, aki a magyar csoportokkal foglalkozott
Rolf Werner féhadnagy volt

133 ANDERSON 2016. 177-180.

13 Interju Doéry 1987/1. 5.; Interjii Eder 1986/1. 1.

135 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) Rohamtiizér gytijtemény, rendezetlen iratok, 2. doboz, Rolf
Werner levelezése Palasthy Andrassal
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¢s akkor az elsé napokban ilyen kocsikat vezettiink. Ilyen harckocsikat. Amikor az ment,
amikor lattdk... terepen volt ez mind, akkor az ottani jarmiidlloményba minden fajta

gépkocsival megint jartuk a krnyéket. Aztdn voltak 16gyakorlatok nagyon sok.”!3

Handk Sandor szdzados, a szigetvari 10. rohamtiizér osztaly parancsnoka is részt vett az
elsé burgi tanfolyamon. ,,Mindent végig kellett csinalnunk, amit végig kell csindlni egy
rohamtiizérnek. Tehat a toltokezel6tdl elkezdve a lovegvezetdig, iitegparancsnokig mindent,

éles 16szerrel, ott a 16téren végre kellett hajtani. Es ezt mind végigcsinalta mindenki.”"?’

RESZKOVETKEZTETES

A magyar rohamtiizér tanfolyamot a németektdl elsajatitott modszerek és tematika
alapjan szervezték meg a kiképzd keret tagjai. Mind a német mind a magyar rohamtiizér
tanfolyam a harctéri koriilményekre készitett fel, a teljesités nehéz volt és sziirtek a
résztvevoket. Rolf Werner féhadnagy, a Burg bei Magdeburg-i német rohamtiizér kiképzd
iskola oktatoja tagja volt egy bizottsagnak, ami megtekintette a hajmaskéri rohamtiizér
tanfolyamot, ¢s ¢értékelése szerint tokéletesen megfelelt a németorszagi képzési

kdvetelményeknek. !

3.4. AZ ELSO ROHAMTUZER TISZTI TANFOLYAM

Az 1943. 4prilis kozepére felallt torzsallomany kemény munkajanak eredményeképpen
1943. julius 18-a és augusztus 31-e kozott zajlott le az elsd rohamtiizér tiszti tanfolyam.!® A
tanfolyamon a tlizér alakulatoktol onként jelentkezett, harminc évnél nem iddsebb, ndtlen

tisztek vehettek részt. A jelentkezok €letkorat késobb 42 évre emelték fel (lasd 2. képmelléklet).

A szervezés alapossagara példa, hogy minden beérkezd tisztet gépkocsi vart a
hajmaskéri vasutalloméson, ahol névre sz616 boritékban kaptak meg a szlikséges tudnivaldkat,
mint az elhelyezési korlet szobabeosztasat, a tanfolyam részletes levezetési tervét, a masnapi

jelentkezés rendjét, a parancsnok és a kiképzdtisztek neveit, valamint az 6ltozeti utasitast. A

136 Interj Garad 1987/1. 4.

137 Interju Hanak 2006/1. 5.

138 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) Rohamtiizér gy(ijtemény, rendezetlen iratok, 2. doboz, Rolf
Werner levelezése Palasthy Andrassal

139 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) VKF, 281. doboz, 1943. jllius 3., 5374.eln.1.vkf-1943. 1.
Rohamtiizér tiszti tanf.-ra int.
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részt vevo tisztek a hajmaskéri laktanya E/1. épiilet elsé és masodik emeletén kaptak

elhelyezést.!4°

Az els6 rohamtiizér tiszti tanfolyamon — szolgélati sorrendben — az alabbi tisztek vettek

részt: 14!

- vitéz Henkey-HOnig Jozsef szazados

- vitéz nemes harasztosi Torok Pal szazados
- Kulifay Andréas féhadnagy

- Séandor Dénes féhadnagy

- nemes Csathy Ivan hadnagy

- nemes winkelsteini Készeghy Barnabas hadnagy
- Manyoki Istvan hadnagy

- vitéz nemes nagylaki Ratz Tibor hadnagy
- Rdder Vilmos hadnagy

- vitéz nemes Vértesy Laszl6 hadnagy

- Dr. Zélnoky Jend tartalékos hadnagy

- Buszek Lérinc probaszolgalatos'*? zaszlos
- Foris Dezs0 probaszolgalatos zaszlos

- Névery Laszl6 tovabbszolgalo zaszlos

A rohamtiizérség allomanyaba 113 tiszt és tisztjelolt jelentkezett onként, koziilik a
résztvevoket foleg Barankay szazados valogatta ki, aki — mivel négy évig nevelbtiszt és az 1.
akadémikus ltegnél a Tiizérmérd szolgélat tantargy oktatdja volt a Ludovika Akadémidn,
valamint az alantos tiszti'*} tanfolyamon — ismerte az utolsé évfolyamokon végzetteket. Ez
szam szerint azt jelenti, hogy a tanfolyamon résztvevo, és késbb rohamtiizér tisztté valt 10 6

hivatasos koziil 8 fot tanitott Barankay 1937 és 1941 kozott, Torok Palt pedig akadémikus

140 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) Rohamtiizér gyiijtemény, rendezetlen iratok, 1. doboz, Altalanos
tudnivaldk a tanfolyamra Torok Pal szazados szdmara kiallitott példanya

141 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) VKF, 281. doboz, 1943. julius 3., 5374.eln.1.vkf-1943. 1.
Rohamtiizér tiszti tanf.-ra int.; v6. A névsor tekintetében az egykori rohamtiizérek visszaemlékezései kozott
vannak eltérések. Sandor Dénes féhadnagy nem emliti a vezérkar f6noki parancsban szerepld Ratz Tibort és
Buszek Ldrincet, mig felsorolja Baké Barnabds szazadost, Silley Arnold féhadnagyot, Bodnar Jozsef zaszlost,
Egerszeghy Karoly zaszlost és Hetyey Sandor zaszlost. 1. SANDOR é.n. 2.; ROHAMTUZEREK é.n. 13.; Agotay
Istvan hadnagy a vele késziilt interjuban azt emlitette, hogy 6t is hivta Barankay szazados €s részt is vett az
elsé rohamtiizér tiszti tanfolyamon 1. Interjii Agotay 1992. 1.

142 Az 1945 elétti id6szakban a kotelezd sorkatonai szolgalat letelte utan tényleges szolgéalatot vallalni akarok
szamara megallapitott, az alkalmassag megvizsgalasa érdekében kijeldlt id6szak.

143 Utegparancsnokndl alacsonyabb beosztasban 1évé, altalaban hadnagyi vagy féhadnagyi rendfokozatot viseld
tiszt.
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korukbol ismerte. Egyediil Henkey-Honig Jozsef szazadoshoz nem fiizte személyes ismeretség,

valamint a négy tartalékos tiszthez.!**

Mivel az 0j rohamtiizérség kiilonosen értékes, és ritka harceszkdzokkel lett ellatva, igy
fontos és elvart kovetelmény volt, hogy az arra legalkalmasabbak keriiljenek az 0j csapatnem
soraiba. Mar ekkor gondolni kellett tovabba a harcok soran keletkezd személyi veszteség
potlasara is. Bar a szigora valogatds indokolt volt, és a hadvezetés is tamogatta annak
sziikségességét, ¥ mégis tobbszdr szemrehanyast tettek Barankaynak, hogy kivéalogatja a

tiizértisztek szine viragat, !4

»Na most, ez a kiképzés ez ott nagyon kemény miszaki és elméleti feltételek kozt
zajlott. Ezek a tisztek tigy altalaban 8-10 (f6 — a szerzd) egy-egy csoportban, ugye nem tudom,
nyolc vagy kilenc hadosztalyt kezdtek késdbb Osszedllitani, de ott a kiképzésnél a magtisztek,
tehat akik a csoporthoz tartoztak, azok végigesinaltdk mindazokat az alapkiképzési
modozatokat, amit késobb a legénységgel csindltunk. Tehat eldszor az egész allomany tiszt volt.
Csak tisztbél allt. Es amikor a tisztek a kiképzést végigcesinaltak, akkor ikresedtek, vagy

sokasodtak, és akkor megalakultak ezek az osztalyok ugye kiilon-kiilon.” !4’

A tiszti kiildoncok minden reggel 04:55-kor ébresztették a tanfolyam résztvevdit, majd
a kiképzés testedzéssel kezdddott 05:10-06:10 kozott. Ezutan atoltdzés, tisztalkodas és reggeli
kovetkezett. Junius 19-én, az elsd kiképzési nap programja 07:30-10:15 kozott a Zrinyi
rohamloveg ismeretével folytatodott. 11:00-ig rovid pihend kovetkezett, majd altalanos
tudnivalok kihirdetése és a tanfolyam parancsnoka el6tti jelentkezést kovetden 12:00-kor a
tabori tiizér kdzponti iskola parancsnoka tartott eligazitast. 12:30-t6l kotelez6 ebéd volt az E/1
éptilet foldszintjén. 14:00-15:50 tiizérismeretet oktattak a gépkocsi szinben, 16:00-17:00 kozott

pedig tavbecslés gyakorlat volt a gyakorlotéren.'*® A hét tovabbi részében a kiképzési terv

144 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) V. fondfécsoport V. fondfécsoport, Barankay Jozsef személyi
anyaga

145 A honvéd vezérkar f8ndkének 1943/44. évre kiadott Kiképzési rendelete szerint a hadtest parancsnoksagoknak
figyelemmel kellett lennilik arra, hogy a rohamtiizérséghez torténd vezényléseknél lelkiismeretesen jarjanak
el, nehogy hatranyt szenvedjen a gyalogsag iit6képességének emelése terén tett erdfeszités 1. HM HIM
Hadtorténelmi Levéltar (Budapest), VKF, 281. doboz, 1943. szeptember 3., 60000.szdm/eln.5.vkf.-1943.
Kiképzési rendelet az 1943/44. kiképzési évre

146 CSANADY 1978. 3/2.; v6. HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest), VKF, 281. doboz, 1943. oktober 15.,
6244.szam/eln.1. oszt.-1943. Rohamtiizér keret felallitasahoz vezénylés tbn. A légvédelmi erék parancsnoka a
Honvéd Vezérkar fonokéhez fordult a légvédelmi tiizértisztek elvezénylése miatt (6nként jelentkeztek
rohamtiizérnek), ugyanis az elvezénylések akadalyozzak a légvédelmi feladatok ellatasat. Kérte tovabba, hogy
ha ujra felmeriilne hasonl6 elvezénylés, eldtte keressék fel a Légvédelmi Erdk Parancsnoksagat.

147 Interju Garad 1987/1. 1.

148 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) Rohamtiizér gyiijtemény, rendezetlen iratok, 1. doboz, Altalanos
tudnivaldk a tanfolyamra Torok Pal szdzados szdmara kidllitott példanya. Torok szazados junius 19-én —
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szerint volt radidkiképzés, gyalogsagi fegyvertan, gépkocsiforgalom ¢€s anyagi szolgalat,
repililéfelismerés, mozieléadds, rohamtiizérség szervezete ismertetés, gépkocsi, Turan
harckocsi és Zrinyi rohamloveg vezetési gyakorlat, gyalogsagi éleslovészet, gépjarmii
szerkezettan és szerelés, gépjarmii karbantartas, valamint harcaszat.'* A pontos kiképzési terv
a 3. képmellékletben lathato. A tobbi hét terve alapvetden annyiban tért el az elsd héttdl, hogy

hétfén déleldtt tiizérségi éleslovészetet hajtottak végre.'>°

,»A kiképzésnek szigort napirendje volt. Az ébresztét kovetden minden nap végig kellett
menni a rohampalyan. Ez egy kortiilbeliil 400 méter hossza akadalypalya volt. Elsé nap a
kiképzd keret tagjai bemutattdk az akadalyokat, elmondtak, hogy hogyan lehet azokat
lekiizdeni, és be is mutattak a helyes végrehajtast. ,,Ez volt tulajdonképpen a rohamtiizéreknek

a csuklogyakorlata.”!!

»Nagyon-nagyon kemény ¢és hossza tanfolyam volt, ami mar masnap hajnalban azzal
kezdddott, hogy sorakoz6 az E1 eldtt. Megjelent a Barankay tréningruhdban, futés, 2 kilométer
futas [...] Ott volt egy rohampalya, olyasmi, mint amilyen az ejtéernydsoknek. Csak olyan nagy
ugrasok nem voltak. Hat bizony én akkor is elég kovér voltam, megéreztem a dolgokat. De
aztan belejottem éppen gy, mint a tobbiek. A tobbiek, azok jo sportolok voltak az én
kivételemmel. Na aztan elmult egynéhdny nap 6rokds izomlaz. Minket arrdl ismertek meg, ugy
mondtak, Hajmaskérrél a rohamosok, akik mindig koszosak és akik mindig alig tudnak

mozogni. Ki voltunk késziilve.”!>?

A tanfolyam ismeretanyaganak Osszedllitdsakor kiindulopontként, mintegy
minimumként tekintettek a tiizértiszti ismeretekre, vagyis ezen tudasanyag birtoklasat eleve
feltételezték a jelentkezett tisztek részérdl, azt csupan bdvitették a rohamtiizérségnél sziikséges,
specialis tudnivalokkal. ' Manyoki Istvan elmondésa alapjan a rohamldveg vezetését és
kezelését a Zrinyi prototipusan tanultak, illetve, hogy a lovakhoz szokott tabori tiizér tisztek
belejojjenek a harcjarmii vezetésébe, egy Turdn és egy Toldi harckocsi is rendelkezésre allt,

mivel annak sebességvaltoja megegyezett a Zrinyiével. Ekkor még csak egy vasbol késziilt

betegsége miatt — a reggeli testedzésen nem tudott részt venni, ezért neki 07:30-kor jelentkeznie kellett az E/30-
as épiilet elott.

149 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) Rohamtiizér gyiijtemény, rendezetlen iratok, 1. doboz, Altalanos
tudnivalok a tanfolyamra Torok Pél szazados szamara kiallitott példanya

150 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) Rohamtiizér gyiijtemény, rendezetlen iratok, 1. doboz, Altalanos
tudnivalok a tanfolyamra Torok Pél szazados szamara kiallitott példanya

151 Interja Méanyoki 2006/1. 6.

152 Interju Zalnoky 1986. 2.

153 CSANADY 1978. 3/2.
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Zrinyi rohamloveg allt rendelkezésre, hiszen a Weiss Manfréd Gyar csak augusztusban
szallitotta az elsd 6t pancélbol készitett darabot, igy a kiképzés foként harckocsikkal folyt.!>*
»A Zrinyi rohamlovegnek a vezetése az olyan végteleniil egyszerii volt, hogy beiiltettek
benniinket, elmagyaraztak, mellénk iiltek, és mar tudtunk is vezetni. [...] Volt elsésorban
vezetési gyakorlat, annak volt egy vezetési palydja. Abban az is eld volt készitve, le kellett
csusznunk egyes sebességgel, akkor ennek a palyanak az aljan el kellett forditani a
rohamldveget, és utdna elég meredeken fel kellett menni.”!>* A tanfolyamnak nem volt része a
motorkerékpar, gépkocsi ¢€s traktor vezetése, ebbdl 1944. januar-februarban kellett katonai

jogositvanyt szerezni a rohamtiizér tiszteknek a 101. gépkocsizo tanezrednél.!>®

A tanfolyam ismeretanyaganak része volt a rohamtiizérség harcaszata €s szervezete, ¢€s
a rohamloveg ismerete is. A kozelharcot kiilon tanpéalyan gyakoroltdk a kiképzenddk. Ehhez
vasuti sinre helyezett, csorldn vontatott szovjet harckocsimakettet készittettek fabol, és itt
lehetett gyakorolni a harckocsi elleni kozelharcot kézigranattal. ,,Es akkor ez a masik pélya,
ahol a tdvbecslést kellett megtanulnunk, ugyhogy a f6 figyelobdl becstilni kellett tudni azt, hogy
ez 150 méterre van, ez 300 méterre van, 500 méterre, 1 kilométerre, ezt a Barankay tervezte
meg, az 6 elképzelése szerint. [...] Volt ilyen iitegparancsnok-kiképzd palya, ahol 16ni nem
16ttiink, teodolit volt ott, szogtavcsd volt ott, vezényelni kellett, és ilyen gombokkel kellett
jelezni, hogy hova ment a 16vés azokkal a 16elemekkel, amiket a kiképzendd rohamtiizér tiszt
vezényelt ezen a megfeleld méretardnyban lekicsinyitett tablabol. [...] Kozvetlen iranyzast a
18palydn gyakoroltuk, a vas Zrinyivel is.” !>’ Tanulmdnyi utat szerveztek a tanfolyamon
résztvevok szamara a Weiss Manfréd Gyarba is, hogy megtekinthessék a gyartas alatt allo
rohamldveget, valamint a gyar szakembereitdl kapjanak tajékoztatét annak képességeirdl és

paramétereirdl. !>

»Van ott Haymaskéren egy szikla szakad€k, egy olyan sziklas volgy, ott volt a nagy
16voldozés és hat rettentd marhasagokat csinaltunk. Minél vadabb dolgokat. Ami a
harckocsivezetést, a rohamlovegvezetést illeti, hat egy rohamldveg volt akkor csak még, de
voltak harckocsik, kozepes Turdnok, Toldi is volt egy-kettd. Akkor, mit tudom én, mint mikor
a silesikloknak szlalomozni kell, ugy kellett nekiink is, de nem kidonteni semmit. D6g meleg

volt, de megszoktuk. Egyre tdgasabb lett beliilr6l a Zrinyi. Egyre jobban elfértiink benne,

154 CSANADY 1978. 2/7.

155 Interji Méanyoki 2006/1. 3, 7.
156 BUSZEK é.n. 11.

157 Interja Méanyoki 2006/1. 7-8.
158 Interji Bozsoki 1985. 8.
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kezdett otthonossa valni. De ugy képzeld el, hogy az embernek a feneke alatt is 10szer volt, a

vélla mdgott 18szer volt, hata mogott 16szer volt, szaz szonak is egy a vége, megszoktuk.”!>

A hirado ismereteket Guthy féhadnagy oktatta, ,,morzézni is meg akartak benniinket

tanitani, de az nem ment.”'%°

Még a tanfolyam zardsat megel6zden, 1943. augusztus 13-an adta ki a Honvéd Vezérkar
fonoke ujabb parancsat, melynek értelmében a tabori tiizér alakulatoknak tartalékos tiszti és
tisztjelolti allomanyuk korében is fel kellett mérni a rohamtiizérséghez jelentkezni kivanok
szamat, ¢és lehetOséget kellett biztositani ezen tartalékosok atképzésre valod jelentkezésére is

(lasd 4. képmelléklet).'®!

Ennek oka az volt, hogy a hadvezetés latta a rohamtiizérség szervezésének sikerességét,

1,'%? valamint fel kellett tolteni ezeket

¢s tovabbi hét rohamtiizér osztaly felallitasat hataroztak e
az osztalyokat a békeallomanyon tuli, hadi allomannyal is, hogy azokat minél elébb

bevethessék a szovjetek elleni harcok soran.

A tanfolyamra jelentkezett tisztek koziil mindenki sikeresen végezte el azt. A tanfolyam
végeztével még egyszer felkinaltdk, hogy aki meggondolta magat, és a rohamtiizérségnél
varhatd magas veszteségi arany ¢€s az ott elvart kiemelkedd harci szellem miatt visszalépne, az

korabbi alakulatahoz visszatérhet. Ezzel a lehet8séggel senki sem kivant éIni.!®3

A tanfolyamot sikeresen elvégzett hallgatok korébdl, valamint a kiképzé keret tagjaibol
allt fel 1943. augusztus 1-jén a magyar kirdlyi 1. rohamtiizér osztaly, valamint a késébbi
tanfolyamokat oktat6 kiképz6 keret. A rohamtiizér osztaly tiszti allomanytablajanak feltoltését
személyesen Barankay szdzados végezte a frissen végzett rohamtiizér tisztekbol. Ez az alabbiak

szerint alakult:

Osztalyparancsnok: Barankay Jozsef szazados

Segédtiszt: Vértesy Laszl6 hadnagy

159 Interju Zalnoky 1986. 3.

160 Interja Méanyoki 2006/1. 6.

16 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) VKF, 281. doboz, 1943. augusztus 5., 5635.szam/eln.1.0szt.-
1943., Rohamtii. kiképzésre jelentkezési felhivas

12 HM HIM Hadtdrténelmi Levéltar (Budapest) VKF, 281. doboz, 1943. marcius 24., 224.szam/eln.hdm.csf.-
1944. Roh. tii. oszt.-ok allomanytestekké nyilvanitasa

163 CSANADY 1978. 3/4.
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Torzsiiteg parancsnok: Guthy Béla féhadnagy

Osztaly felderito tiszt: Manyoki Istvan hadnagy

Osztaly gépkocsitiszt: Becsey Gabor hadnagy

Osztaly hiradoétiszt: Kocsner Laszlo zaszlos

Osztaly orvosfonok: Dr. Parczer Jozsef o. féhadnagy
Gazdasagi hivatal'®* fondk: Moéricz Ferenc gh. féhadnagy
Gépkocsi szertiszt: Takéacs Karoly féhadnagy

Tiizér szertiszt: Kalman Elemér féhadnagy

1. liteg parancsnok: Sélley-Rauscher Aurél szazados
Els6tiszt: Sandor Dénes féhadnagy

Gépkocsitiszt: Készeghy Barnabas hadnagy

1. szakaszparancsnok: Rakosi Béla hadnagy

2. szakaszparancsnok: Forintos Istvan zaszlos

2. iiteg parancsnok: Kulifay Andras féhadnagy
Elsétiszt: Réder Vilmos hadnagy
Gépkocsitiszt: Zalnoky Jend hadnagy

1. szakaszparancsnok: Buszek Loérinc hadnagy
2. szakaszparancsnok: Molnar Jozsef zaszlos

3. szakaszparancsnok: Patay Gyula zasz16s

164 Gazdasagi és kozigazgatasi végrehajtd szerv, amely az utalt szerv ruhézati, felszerelési, természetbeni,

¢lelmezési és pénziigyi ellatasat végezte 1. SIPOS-RAVASZ 1997.
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3. liteg parancsnok: Waczek Fedor fohadnagy
Elsétiszt: Ratz Tibor hadnagy

Gépkocsitiszt: Névery Laszlo zaszlos

1. szakaszparancsnok: Csathy Ivan hadnagy

2. szakaszparancsnok: Molnar Tibor Lorant zaszlos

3. szakaszparancsnok: Egerszeghy Kéroly zaszlos

Tisztjeloltek, akiknek a pontos beosztdsa nem ismert:
Varosy Péter hadaprod drmester!6

Patay Gyula hadaprod érmester

Buday Zoltan hadaprod érmester

Kelemen Béla hadaprod drmester

Szab6 Béla hadaprod drmester

Az osztaly szamara sziikséges gépjarmiivek és mas szakanyagok az igénylések

tekintetében elsObbséget ¢élveztek, igy havonta 3-4 darab 40/43M Zrinyi-II rohamloveg,
kiképzési célra Turan és Toldi harckocsik, anyagszallitdsra Botond, Opel Blitz és Klockner

teherautok, Krupp és Mercedes gépkocsik, BMW-700, Puch és Gilera motorkerékparok

k 166

A megszervezett, hadrendi elemként miikodé rohamtiizér osztaly feladata volt a

sorallomany szamdra szolo kiképzés szervezése. A rohamtiizér osztaly mellett a kiképzett

165 A hadaprod érmester a tartalékos tiszti vizsgat tett karpaszoméanyos honvédet jelentette. A hadaprod Srmesteri
rendfokozatot a vizsga utan rovid ideig viselték, majd zaszlossa 1éptették elé a katonakat. A magasabb
rendfokozata altisztek nem voltak feljebbvaloik. Tiszti ruhdzatot viseltek &rmesteri rendfokozattal,
eziistgombokkal, valamint sarga karpaszomannyal 1. SIPOS-RAVASZ 1997.

166 CSANADY 1978. 4/1.
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rohamtiizér tisztekkel felallt egy kiképzd keret is, ugyanis Barankay Jozsef szdzados — a

hadvezet8ség dontése alapjan — ijabb hét rohamtiizér osztaly felallitdsara kapott parancsot.!'¢’

A Honvéd Vezérkar fonokének 1943-44. évi Kiképzési rendelete értelmében a hét
rohamtiizér osztaly allomanyéanak alapkiképzését le kellett folytatni 1943. oktdber 1. és 1944.
februar 29. kozott, majd 1944. marciusaban fel kellett allitani az 1ij rohamtiizér osztalyokat.'®8
Ennek értelmében 1943. augusztus 30-oktober 2. kozott megtartottdk a masodik rohamtiizér
tiszti tanfolyamot, szeptember 2-oktober 2. kozott az elso tiszthelyettesi és tisztesi tanfolyamot,
oktober 18-november 18. kdzott a harmadik rohamtiizér tiszti tanfolyamot, oktober 1-december
18. kozott a masodik tiszthelyettesi €s tisztesi tanfolyamot. Ezt kovetden szakmai képzések
folytak Hajméskéren, mint példdul Zrinyi iranyz6, Zrinyi vezetd, Zrinyi radids, Zrinyi szereld
képzés.'® A Honvéd Vezérkar fondke eldirta azt is, hogy minden helydrségben fel kellett
késziilni gyalogsaggal valo egyiittmiikodési gyakorlatra. Aprilis honapban mind a hét
rohamtiizér osztalynak végre kellett volna hajtania ezeket az egylittmiikodési gyakorlatokat,
melyeket a magasabb csapattest parancsnokok és vezérkari tisztek szemléltek volna meg. Mivel
a Zrinyi rohamldveg gyartasa lassu iitemben zajlott, igy a felkésziilés érdekében Toldi és Turan
harckocsik atadasat rendelte el a Honvéd Vezérkar fondke. A rohamtarackok kimélésére kiilon
felhivta a parancs a figyelmet, igy azok 1944. oktober 1-ig csak 1500 kilométert tehettek meg
lanctalpon, helydrségek kozott vasuti szallitas volt engedélyezett.!”® Egyiittmiikodési gyakorlat
megtartasarol csupan az 1. rohamtiizér osztaly esetében van forras, a tobbi rohamtiizér osztaly

— l6veganyag hianyaban — vagy nem tartott ilyet, vagy forras nem maradt fenn réla.

A Honvéd Vezérkar fonokének 1944. marcius 24-én kiadott parancsa értelmében a
rohamtiizérséghez késdbbiekben keriild személyi allomany rohamtiizér kiképzését az aprilis 1-
jével létrejove 7., 10., 13., 16., 20., 24. és 25. rohamtiizér osztalyok helydrségében allomasozd
tabori tiizérosztalyok tdmogatisiaval az osztalyoknak, illetve a potkereteknek '! kellett

végrehajtani. !’ Kdzben 1944. majus 20-an keltezett paranccsal a honvédelmi miniszter

167 SANDOR ¢. n. 2-3.; Interju Manyoki 2006/1. 9.

168 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest), VKF, 281. doboz, 1943. szeptember 3., 60000.szam/eln.5.vkf .-
1943. Kiképzési rendelet az 1943/44. kiképzési évre 5/1. melléklet

169 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) Rohamtiizér gylijtemény, rendezetlen iratok, 2. doboz,
69067.szam/eln.I11.csf.-1943. Rotii. tanfolyamok

170 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest), VKF, 281. doboz, 1943. szeptember 3., 60000.szam/eln.5.vkf.-
1943. Kiképzési rendelet az 1943/44. kiképzési évre 5/1. melléklet

171 1944-ben hozott Honvéd Vezérkar fondki intézkedés alapjan a csapattesteknek potcsapattesteket kellett
felallitaniuk, melybe a béke allomany egy részét osztottdk be, valamint ujoncokkal toltottek fel. A
poétcsapattesteket gyengén tudtak felszerelni, igy alacsony harcértékkel rendelkeztek 1. SIPOS-RAVASZ 1997.

172 HM HIM Hadtdrténelmi Levéltar (Budapest) VKF, 281. doboz, 1943. marcius 24., 224.szam/eln.hdm.csf.-
1944. Roh. tii. oszt.-ok allomanytestekké nyilvanitasa
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rendszeresitette €s azonnali hatallyal felallitotta a rohamtiizérség kiképzésének egységes
irdnyitdsa és vezetése céljabol a Magyar Kirdlyi Honvéd Rohamtiizér Kiképzdtabor
Parancsnoksagot. A parancsnoksag hataskorébe tartozott a rohamtiizér alakulatok
szakkiképzésének egységes irdnyitasa, vezetése, a tartalékos tisztek képzése és atképzése,
kihelyezések, egyiittmiikodési gyakorlatok €s 16gyakorlatok szervezése, valamint a rohamtiizér
eljardsrendek korszertisitésére vonatkozé javaslatok és eldterjesztések kezdeményezése.!”> A
marcius 24-én kiadott parancsot junius 4-én modositottak, és az wjoncok kiképzését a
Hajmaskéren felallitott rohamtiizér kiképzd tabor hataskdrébe utaltak.!’® Természetesen a
rohamtiizérek képzése ezt kdvetden is folyamatos volt, tobb rohamtiizér tiszti és legénységi
tanfolyamot is tartottak Hajmaskéren, valamint 1944. &prilis 23. és junius 3. kozott a
németorszagi Burgban talalhaté német rohamtiizér kozponti iskoldban szerveztek tanfolyamot
magyar rohamtiizérek képzésére. Erre a tanfolyamra 16 tisztet, 24 16vegvezetot és 8 szerelot
vezényelt Németorszagba a Honvéd Vezérkar fondke.!”> A Honvéd Vezérkar fondke augusztus
11-én kiegészitette a Rohamtiizér Kiképzétabor Parancsnoksag felallitasarol szolo rendeletét
azzal, hogy a szervezet 6ndllo parancsnoksag, melynek parancsnoka csapattest parancsnoki
fegyelmi fenyitd jogkorrel rendelkezik. Becsiiletiigyekben a teriiletileg illetékes hadtest
parancsnokahoz van utalva. A kiképzdtabor parancsnokanak a fegyelmi fenyit hatalmat nem
csak a hozza kozvetlenill beosztottakkal szemben gyakorolta, hanem a kiképzd taborba

tanfolyamra vezényeltekkel szemben is.!"

Manyoki Istvan elmondésa szerint a rohamtiizérek oktatasa hasonl6 volt a modern ,,train
the trainer” elven miikodd kiképzési rendszerhez, ugyanis a hajmaskéri Rohamtiizér
Kiképzoétaborban a rohamtiizér osztalyok tisztikarat, valamint az altisztek és legénység egy
részét készitették fel, akik visszatérve sajat helydrségeikbe, tovabbadtdk megszerzett

tudasukat.!”’

173 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) VKF, 281. doboz, 1944. majus 17., 385.szam/hdm.csf.-1944.
Rohamtiizér kozponti kiképz6 tabor felallitasa

174 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) VKF, 281. doboz, 1944. majus 17., 385.szam/hdm.csf.-1944.
Rohamtiizér kozponti kiképz6 tabor felallitasa

175 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) VKF, 281. doboz, 1944. 4prilis 8., 263.szam/eln.hdm.csf.-1944
Rotii. személyzet vezénylése Németorszagba; A németorszagi kiképzések a késébbiekben is folytatodtak 1. HM
HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) VKF, 281. doboz, 1944. majus 23., 6389.szam/eln.hdm.csf.-1944
Rotii. és 1gv. tii. tisztek No.-ba valo vezénylése

176 HM HIM Hadtérténelmi Levéltar (Budapest) VKF, 281. doboz, 1944. augusztus 30., 619.szdm/eln.hdm.csf .-
1944 A rotii.kik.tabor pk. fenyité hatalma

177 Interjit Méanyoki 2006/1. 9-10.
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RESZKOVETKEZTETES

A rohamtiizér tisztek kiképzésének f6 szempontja az volt, hogy teljesitsenek minden
olyan feladatot, amit egy rohamtiizértdl késébb elvarhatnak, igy a tisztek tudataban legyenek
annak, hogy az altaluk kiadott parancs milyen kdvetkezményekkel, 4dldozatokkal jarhat. A
tanfolyam teljesitése nem volt konnyli, magas elvarasoknak kellett megfelelniik a
résztvevoknek. Az osztalyparancsnok mar a felkésziilés idoszakdban sem rejtette véka ala, hogy

a csapatnem kdrében magasabb veszteségi aranyokra kell szamitani, mint mashol.

3.5. AZ1. ROHAMTUZER OSZTALY ALLOMANYANAK FELTOLTESE

Miutan a tisztikar felkészitése €és beosztasba helyezése megtortént, el kellett kezdeni
feltolteni a rohamtiizér osztaly dllomanyat. Ezt féleg dunantuli tiizéralakulatok korébdl onként
jelentkezett legénységi katonakkal oldottdk meg. A Honvéd Vezérkar fondke felhivasara, bar a
felsé korhatart 28 évben szabtak meg, 113 tiszt és tisztjelolt jelentkezett.!’® A tisztekhez
hasonléan a tabori tiizér legénység korében is onként jelentkezést hirdettek meg, melynek
eredményeként 1812 o kérelme érkezett a Honvéd Vezérkar féndkéhez. !” Utegenként
mintegy 50 ujonc vonult be Hajmaskérre. A tisztikar gy dontétt, hogy tesztekkel mérik fel a
jelentkezd legénység alkalmassagat az értékes harceszkdz hasznalatara. Két 1épcsds felmérést
dolgoztak ki. Az els6 proba a hozzaallas és harci szellem volt. Ezt igy mérték fel, hogy félkorbe
allitottak az ujoncokat, majd minden rohamtiizér beosztasrdl eldadast tartott egy rohamtiizér a
hozza tartozo teljes felszerelésbe bedltozve, sajat szavaival. Elmondta, hogy mi a feladata a
rohamlovegben ¢és azon kiviil, majd kozolte beosztdsdnak elényeit és nehézségeit.
Ilyeténképpen beszamolt egy rohamldveg-vezetd, egy irdnyzo és egy radios, majd a kiszolgald
személyzetbdl egy gépkocsivezetd, egy motorkerékparos, egy radids, egy tisztilegény és egy
szakacs. Az Osszes ismertetd végeztével egy éles 10vészettel egybekotott harcaszati bemutatot

tartottak a katondk szdmara, hogy lassdk a rohamldveget bevetés kozben. Ezt kdvetden

178 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) VKF, 281. doboz, 1943. augusztus 5., 5635.szam/eln.1.0szt.-
1943., Rohamtii. kiképzésre jelentkezési felhivas

17 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) VKF, 281. doboz, 1943. augusztus 5., 5635.szam/eln.1.0szt.-
1943., Rohamtii. kiképzésre jelentkezési felhivas
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mindenki kapott egy papirt, amire fel kellett irnia, hogy milyen beosztasba szeretné kérni magat.

Harom beosztést kellett megnevezni, rangsorolva.'®

Ezutan egy miiveltségi felmérd kovetkezett. Osszeallitottak a parancsnokok egy hiisz
kérdésbol allo feladatlapot, melyen egyszeri matematikai, torténelmi, aktudlpolitikai és
Magyarorszaggal kapcsolatos miiveltségi kérdések szerepeltek. A feladatlapok kiértékelését a

hadaprodokra biztak, akik pontoztak a valaszokat, majd 0sszegezték az eredményeket.

Waczek Fedor féhadnagy visszaemlékezése szerint a végeredmény lesujtéd volt, ugyanis
a miveltségi tesztre hibatlan megoldas nem sziiletett. Szinte senki sem tudta, hogy ki a
miniszterelnok, vagy hogy ki volt Kossuth Lajos. A beosztasok kivéalasztdsa még tragikusabb
eredményt hozott, ugyanis harcol6 beosztasba, vagyis rohamloveg személyzetébe csupan 3 6,
a harclépcsébe 9 6 jelentkezett, a tobbiek mind szakacsnak, vagy tiszti legénynek akartak
menni. 18! Ezek utan le kellett vonni a megfelelé konkluzidt, és az ujoncok kétharmadat
visszakiildték eredeti alakulataikhoz. Ezt a tisztek azzal magyaraztak, hogy ha valakiben nincs
meg a harci szellem, akkor az nem alkalmas rohamtiizérnek. A rohamtiizérség korében ugyanis
altalaban nagy volt a harci veszteség, tehat nem engedhették, hogy olyan keriiljon az elit
csapatnembe, aki ezt nem hajlandé véllalni.'®? Ezt a mddszert minden bevonuld legénységi
csoporttal megismételték. Gyorik Janos honvéd, a 20. rohamtiizér osztaly rohamloveg irdnyzdja
ugy emlékszik, hogy ,,reggel leiiltettek benniinket félkdrbe, és mindenki kapott egy irkalapot
meg egy ceruzat, és akkor a tisztek kiilonb6zo kérdéseket tettek fel nekiink. Az irkalapra ra
kellett irni a neviinket, és a kérdésekre a vélaszt rairtam. Es akkor osszeszedték a papirokat,
utana aztan délutan, vagy masnap, mar nem emlékszem pontosan, beosztottak benniinket. En

az iranyzokhoz keriiltem.”!%3

A rohamtiizér osztaly a parancsnoksagbol (5 tiszt és 20 {6) €s négy iitegbdl allt, harom
rohamiitegbdl ¢és a torzsiitegbdl. A torzsiiteghez tartozott egy felderitd jarér (parancsnoka a
felderitd tiszt), egy Osszekotdjardr (parancsnoka az 0sszekototiszt), egy egészségligyi részleg
(2 tiszt és 12 16), egy hirado6 szakasz (1 tiszt és 30 £0), egy arkasz szakasz, egy motorkerékparos

szakasz (feladata a forgalomszabalyozas és a futarszolgalat), az osztalyvonat!'®* (1 tiszt és 15

130 HM HIM Hadtoérténelmi Levéltar (Budapest) Rohamtiizér gytijtemény, 2. doboz, M.kir.honvédelmi miniszter
43000.eln.1./a.-1943

181 CSANADY 1978. 4/6.

182 BUSZEK é.n. 15.; CSANADY 1978. 4/7.

183 Interju Gyérik 2006. 1-2.

184 Fogatolt vagy gépi szallitdeszkdzoket, malhasallatokat, vagoallatokat, illetve az ezekhez tartozod személyzetet
magaba foglalé személy- és anyagszallitasra létrehozott katonai szervezet. Ezred, zaszloalj és 6nallo osztaly
szintll katonai szervezetek sajat vonattal rendelkeztek. A vonat harom részre tagozodott; iitkdzetvonatra, ami a
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f6) és egy miihely szakasz (4 tiszt €s 60 f0). Az osztalyvonat része volt a gazdasagi hivatal (1
tiszt és 4-5 £6), a konyha részleg, az iizemanyag részleg, az ellato részleg.'®® A miihely szakasz
a gépkocsi tiszt parancsnoksaga ala tartozott, szervezetileg egy vontatd részleg, egy
rohamldvegjavitd részleg, egy gépkocsi javitd részleg, egy radiojavitd részleg, egy
fegyverjavito részleg, egy tiizér miiszaki részleg, egy villanyszereld részleg és egy sajat konyha
részleg tartozott alad. A torzsiiteg mithely szakasza kis- és kdzepes javitasok elvégzésére volt
képes, valamint nehéz vontatoival és mélyrakoddival a menetképtelen rohamlovegek vontatasa
is a feladata volt.!3® Az osztalyparancsnoksag és a torzsiiteg személyi allomanya dsszesen 16
tiszt, 11 tiszthelyettes €s 225 6 legénységi alloméanya katonabol allt, valamint nagyjabol 55
darab gépjarmiivel (teherautok, gépkocsik, motorkerékparok) rendelkeztek. 87 A

parancsnoksag ¢s a torzsiiteg szervezeti abrajat az 5. szamu képmelléklet mutatja.

A rohamiitegek parancsnoki szakaszbol, tiizlépcs6bdl és iitkozetvonatbol alltak. Az
iitegparancsnoki szakaszba tartozott az iitegparancsnoki rohamldéveg, az arcvonal mogotti
tiszt, '3 az {itegparancsnok hiradd jarére, motorkerékparos hirvivok és sebesiiltszallitok. A
tlizlépcsé harom rohamszakaszbdl és egy géppuskas szakaszbol allt. Az iitkdzetvonathoz
tartozott 16szer részleg, lizemanyag részleg, miihelyszakasz és konyha. A miihely szakasz a
jarmiivek, a hirado- és fegyverzeti anyag kisjavitasat tudta elvégezni.!® Egerszegi Karoly, az
1. rohamtiizér osztaly 3. iitegének gépkocsitisztje Palasthy Andrassal készitett interjija soran
irta le a muhelyek felépitését €s miitkodését. A rohamlovegek meghibasoddsa esetén a
legsiirgdsebb és egyszeriibb javitasi feladatokat a rohamiiteg allomanyaba tartozd szereldok

végeztek el. ,,Az litegnél Almasi drmester vezetésével két vagy harom szereld volt. Az litegnek

harc megvivasahoz sziikséges anyagokat szallitotta; eleségvonatra, ami az élelmezésért felelt; malhavonatra,
ami a napi menet végrehajtasat kovetden sziikséges anyagokat szallitotta. Az 1. rohamtiizér osztaly vonata
gépesitett volt. A gépesitett vonat altalaban 20 darab gépjarmiibdl allo oszlopot jelentett 1. SIPOS-RAVASZ 1997.

185 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest), Tanulményok és visszaemlékezések gylijteménye 3306, FABINYI
123. A részlegek Iétszamat a 7. rohamtiizér osztaly parancsnoka, Torok Pal szazados adta meg. Lehetett
kiilonbség a két osztaly allomanytablaja kozott (példaul a 7. rohamtiizér osztalynal nem emlit arkasz szakaszt),
de ez valodsziniileg nem lehetett szamottevé 1. HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) Rohamtiizér
gyljtemény, rendezetlen iratok, 1. doboz, Torok Pal 1985. december 10-i levele Palasthy Andras szamara vo.
HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) Rohamtiizér gyijtemény, rendezetlen iratok, 2. doboz,
Rohamtiizérség emlékeztetd, II. A rohamtiizérség szervezete

186 HM HIM Hadtérténelmi Levéltar (Budapest) Rohamtiizér gytijtemény, rendezetlen iratok, 1. doboz, Térok Pél

1985. szeptember 21-i levele Palasthy Andras szdmara; vo. HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest)

Rohamtiizér gytijtemény, rendezetlen iratok, 2. doboz, Rohamtiizérség emlékeztetd, II. A rohamtiizérség

szervezete

HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) Rohamtiizér gy(ijtemény, rendezetlen iratok, 2. doboz,

Rohamtiizérség emlékeztetd, II. A rohamtiizérség szervezete

188 Az iitegparancsnok helyettese, aki harcban a gyalogos alegységekkel valo dsszekottetésért és az utanpotlasért
felelt

1% HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) VKF, 1943. majus 25., 5588.szam/eln.1.0szt.-1943.,
Rohamtiizérségrol emlékeztetd

187
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megvoltak a harckocsi alkatrészei, amit egy kiilon kocsi, egy Klocknek cipelt, késdbb egy Raba-
Botond, és megvoltak [...] a gépkocsikhoz is a legsziikségesebb alkatrészek. Tehat azt mindig
vittiik magunkkal. Nekiink megvolt a két vagy harom tagt, azt hiszem, szerel6gardank, ha baj
volt, akkor... [...] Nekiink megvolt az 6nall6 miihely részlegiink. Hat persze, mint, ahogy mint
mikor kint voltunk itt Sloboda Ungurskaban Ungurinal, mikor nagyobb baj volt, amit nem
tudtunk megcsinalni, mert ahhoz nem volt alkatrésziink, [...] ezt persze be kellett vinni
Stanislauba, az osztdlymiihelybe.”'*® A rohamiiteg allomanyat 6 tiszt, 6 tiszthelyettes, 160 6
legénységi allomanyu katona jelentette, valamint 10 rohamldveg és nagyjabol 25 kiilonféle

gépjarmii tartozott hozza. !

A magyar rohamtiizér osztidly szervezésekor a német
szovetségesek tapasztalatait vették figyelembe, igy német mintara szervezték meg azt. Hozza
kell tenni, hogy a 31 rohamldvegbdl allo osztaly, 10 16vegbdl allo liteg és harom rohamldveges
szakasz szervezete a legujabb német rendszer atvétele, ugyanis a német szakaszparancsnokok
1942-ben, az iitegparancsnokok 1942-43 fordul6jan, az osztalyparancsnokok pedig 1943-ban
kaptak rohamloveget a kordbbi parancsnoki féllanctalpas helyett. > A rohamtiizér iiteg

szervezeti abrajat a 6. szamu képmelléklet tartalmazza. A rohamtiizér iitegrél Csengeri Papp

Zsigmond készitett vazlatrajzot, ez a 7. €s 8. szdmu képmellékletben lathato.

A rohamtiizér osztily allomdnya békeidoben 600 fobol, hadiallomanyra feltoltve
mintegy 800 fobol allt, rendelkezett 31 rohamldveggel és nagyjabol 130 kiilonféle gépjarmiivel.
Egy rohamtiizér osztaly harcértékét ot gyalogos zaszloalj értékének tekintették (lasd 9.
képmelléklet).'*?

Miutan egy masodik forduld utan sikeriilt feltdlteni a legénységi allomanytéablat is,
megkezdddhetett a katonak kiképzése. Ennek soran nem foglalkoztak az alakiassag oktatasaval,
vagy az alapvetd katonai szocializacioval, ugyanis ugy alltak hozza, hogy ezeket az alapokat
mar a levente mozgalom megtanitotta az ijoncoknak.'* A tisztek képezték ki a katonakat, az
altisztek ¢és tisztesek szerepe pedig az volt, hogy jo példaval jarjanak el6l. Ennek érdekében az
6 kiképzésiik néhany leckével elérehaladottabb volt, igy segithették az ijoncokat. A tisztek a

Ludovika Akadémia legjobb eredménnyel végzett akadémikusai koziil keriiltek ki. Minden

190 Interju Egerszegi 1989. 1-2.

91 HM HIM Hadtorténelmi Levéltdr (Budapest) VKF, 1943. mdjus 25., 5588.szam/eln.1.0szt.-1943.,
Rohamtiizérségrol emlékeztetd

12 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) Rohamtiizér gylijtemény, rendezetlen iratok, 2. doboz, A
rohamtiizérség cimi, ismeretlen szerz6 altal 6sszeallitott jegyzet 6.

193 Holott az 6t gyalogzaszloalj mintegy 5000 katonat jelent 1. BUSZEK é.n. 10.; vd. SANDOR é.n. 3.; HM HIM
Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) VKF, 1943. majus 25., 5588.szam/eln.1.0szt.-1943., Rohamtiizérségrol
emlékeztetd

194 CSANADY 1978. 4/5.
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iitegnél harom ludovikas volt, valamint tovabbi 3-4 tovabbszolgalo tartalékos tiszt vagy
tisztjelolt. A legénység latta, hogy parancsnokaik is veliik egyiitt hajtjdk végre a feladatokat,
el6ttiik mennek végig a rohampalyén, és minden kihivast naluk jobb eredménnyel teljesitenek,
igy kialakult egy tisztelet a vezetettekben a vezetdk iranyaba. A fegyelmi helyzet sokkal jobban
alakult, mint mas csapattesteknél.!®®> Fegyelmezésre, fenyitésre az elsé két honap utan szinte
nem volt sziikkség. Az altisztek fegyelmezési modszereit visszaszoritottdk, inkdbb az
emberségességen volt a hangsuly, és egyénileg foglalkoztak minden katonaval. Ha valaki nem
teljesitette a rohamtiizérektdl elvart szintet, azt visszavezényelték eredeti alakulatdhoz. Ezzel
kialakult egy olyan szemléletmdd a katonakban, hogy rohamtiizérnek lenni megtiszteltetés,
ezért pedig érdemes kiizdeni.'”® Az ijoncok beosztasba helyezésekor igyekeztek mindenkit a
képességeihez leginkabb illd feladatkorbe helyezni. Ehhez a kor legljabb pszicholdgiai
eredményeit tanulméanyoztak és alkalmaztak.'”” A kiképzést kovetden, a kiképzett rohamtiizér
legénység beosztasba helyezésével 1943. oktober 1-jén végiil megalakult a magyar kiralyi 1.

rohamtiizér osztaly.'*®

A Honvéd Vezérkar fonoke altal kiadott, 1943/44. kiképzési évre sz6lo kiképzési
rendelet 5/1. melléklete tartalmazta, hogy a teljes rohamtiizér allomany feltoltése érdekében
egyes csapattestek milyen alloméanykategoriaji és szakképzettségii katonakat vezényeljenek a
rohamtiizérséghez. Az 1., II., IIl., IV., V. és VI hadtest, a 7. és 8. honvédkeriilet, a 2.
pancéloshadosztaly és az 1. lovas hadosztaly allomanyabdl kellett motorkerékparos hirvivot,
gépkocsivezetot €s gépkocsi szereldt vezényelni, valamint a 2. pancéloshadosztalynak kellett
még vezényelnie harckocsiszerelOket, gépkocsi szertiszteket és tiszthelyetteseket, illetve
pancélos fegyvernembeli fotiszteket. A vezénylési utasitas 0sszesen 522 fot foglalt magaba, de
hogy ne terheljék tilsdgosan a csapattesteket, két litemben kellett végrehajtani, 1943. oktober

1-ig sz6lt az elsd, 1944. marcius 1-ig a masodik hatarid6. A rohamtiizérséghez vezényelt a

195 A rohamtiizérségnél a vakmer8ség inkabb el6nynek szamitott, igy a fegyelmi viszonyok vizsgalatakor
figyelembe kell venni, hogy olyan cselekedetek, amik mas csapatnemeknél felelésségre vonast vont volna
maga utan, a rohamtiizérségnél megbecstilést valtott ki. Ratz Tibor féhadnagynak, aki nem mellesleg az egyik
legvakmer6bb rohamtiizér tiszt volt, fennmaradt egy jegyzete, amiben a rohamtiizér szellem és a csapatnemi
Osszetartds erdsitésének modjait irta le. Ebben azt irta, ,,A rdmends szellem kiméletlen keresztiilvitele: 1deal
ebben a kil6tt rohamlovegbdl kiszallo és gyalogsagi fegyvereivel rohamra indul6 félszakasz kell, hogy legyen.
Személyiségének kiméletlen latba vetése az igazi rohamtiizér jelsz6. Ezt a szellemet a gyakorlatok
legnagyvonalibban merész €s szinte vakmerdskddd vezetésével lehet csak elérni. Inkabb egy-két kiképzési
hési halott, mint egy gyava rohamtiizér félszakasz a harcmezon 1. HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest)
Rohamtiizér gyiijtemény, rendezetlen iratok, 2. doboz, 1943. augusztus 4. Ratz Tibor: Rohamtiizér

196 CSANADY 1978. 4/5.; BUSZEK é.n. 13.

197 BUSZEK é.n. 13.

198 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) Rohamtiizér gylijtemény, 2. doboz, M.kir.honvédelmi miniszter
43000.eln.1./a.-1943
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Honvéd Vezérkar fonoke még 50 {6 csapattiszthelyettes-képzo iskolat az 1943. évben végzett
tiszthelyettest, 280 rohamloveg vezetdt, 210 rohamloveg radiokezeldt, 280 rohamloveg
iranyzo6t, 9 hivatdsos tisztet és 9 tovabbszolgdld zdszlost hiradod kiképzésre, 9 arkasz
szakaszparancsnokot, 192 f6 arkasz tiszthelyettest és legénységi katonat, 9 hivatdsos hirado
tiszthelyettest, 32 tovabbszolgald hiradd tiszthelyettest vagy szakaszvezetdt, 8 hivatasos
rohamtlizér szertisztet, 32 hivatdsos rohamtiizér szakszolgalati tiszthelyettest vagy
szakaszvezetOt, 8 tovabbszolgalo rohamtiizér szakszolgalati szakaszvezetot, illetve 8 tartalékos

szertiszt jeldltet.!”

RESZKOVETKEZTETES

A tisztikar képzését kovetden, de részben azzal parhuzamosan tortént a legénység
felkészitése. A kiképzés soran elvart kovetelmények megegyeztek azzal, amit a tisztektdl
elvartak. A kiilonbség annyi volt, hogy a tiszteknek minden rohamtiizér feladatkort tudniuk

kellett, mig a legénységnek csak a sajat feladatat kellett ismernie.

3.6. A 40/43M ZRIiNYI-I ROHAMLOVEG RENDSZERESITESE ES
HADITECHNIKAI JELLEMZOI

Az1j csapatnem felallitdsdhoz sziikség volt megfeleld és korszerti haditechnikai eszk6z
rendszeresitésére. A Haditechnikai Intézet javaslatira a Honvédelmi Minisztérium a Weiss
Manfréd orias hadiipari konszernt bizta meg egy modern, a Honvédség igényeinek megfeleld
onjaro 1oveg tervezésével, majd gyartasaval. A gyar mérnokei 1942 Oszén lattak neki a
rohamloveg kialakitdsanak, szeptemberben a famodellt mutattdk be, majd 1942 decemberére
elkésziilt az elsd Zrinyi-II rohamtarack.’® A prototipus a H-801-es rendszdmmal keriilt ki

Hajmaskérre, a megalakuld 1. rohamtiizér osztaly helyérségébe.?’! A Honvéd Vezérkar fonoke

199 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest), VKF, 281. doboz, 1943. szeptember 3., 60000.szam/eln.5.vkf -
1943. Kiképzési rendelet az 1943/44. kiképzési évre 5/1. melléklet

200 KovAcs 2014. 202.; FARI 2006. 450.

201 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) Rohamtiizér gyijtemény, 2. doboz, Eder Miklés: A
rohamtiizérség megalakulasa (kézirat), 1. A prototipus pancélteste nem acélbol, hanem vasbol késziilt, igy
sokkal kevésbé volt ellenallé az esetleges talalatokkal szemben, ezért kizarolag kiképzési célokra lehetett
hasznalni, hadi felhasznalasra alkalmatlan volt. Emiatt nevezték el a rohamtiizérek humorosan Szarvasnak;
HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) Rohamtiizér gyiijtemény, 1. doboz, A magyar rohamldveg leirasa
és fejlesztési trendje 1.
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az 1942. december 28. és 1943. januar 28. kozotti iddszakot jelolte ki a rohamloveg
csapatprobdjara. Erre a feladatra a hajmaskéri tdbori tlizér kdzponti iskolahoz vezényelte
Bolonyi Béla szazadost a IV. gépkocsizd kozepes tartalék potszakasztol, vitéz Kalandy Imre
szazadost az 1. harckocsiezredtdl, 2 Turdn harckocsi vezetét €s egy Turan parancsnoki
pancélost. A csapatprobat megosztott 10szerrel kellett végrehajtani, erre kiutaltak 250 darab ¢éles
¢és 250 darab vakldszert. Javaslatot kellett tenniiik, hogy megosztott vagy egyesitett 16szerrel
hatékonyabb-¢ a malhazas, tiizelési gyorsasag és kezelhetéség. Ertékelniiik kellett az
alkalmazott irdnyzd eszkozok hatékonysagat és a csészajfék muikodése soran keletkezd
16kéhullam hatésat a folyamatos célfigyelésre. Ki kellett térni a vizsgalatnak a pneumatikus
elstitdszerkezet miikddésére, és hogy az elsiitést kovetden a 10porgazok és a kivetett hiively
forrosaga hogyan hat a kiizd6térben a legénységre. A csapatproba soran vizsgalni kellett a loveg
horizontalis és vertikalis mozgasanak elégségességét, a kezelOszervek, ldszertarolok és
kibuvonyilasok kényelmes elhelyezkedését, a l0szerjavadalmazas elégségességét, a
hiradéanyag alkalmassagat. Véleményezni kellett, hogy milyen célra lehet leginkabb hasznalni
az eszkozt, hogyan osszak el a feladatokat a személyzet kozott, milyen legyen a malhazott
18szerek aranya, van-e igény egyéb fegyverzetre, hogyan alakuljanak a szervezési viszonyok.?%?
A csapatprobara kiadott rohamléveg vezetdségi bemutatojara 1943. januar 21-én 10 orai
kezdettel kertilt sor, mely bemutatét a Haditechnikai Intézet parancsnoka ¢és a tabori tiizér
feliigyeld kdzdsen szervezték.?® A bemutaton Ternegg Kalman vezérérnagy, a tabori tiizérségi
feliigyeld kifejtette, hogy ,,nem csak a német haderd 4 éves haborus tapasztalatai, de a 2. magyar
hadsereg addigi mikodése is nyilvanvalova tették, hogy a siker titka még a roham alatt sem
annyira a 10kderd, mint inkabb a jol szervezett, az adodo helyzetekhez rugalmasan és gyorsan
alkalmazkodni képes, mozgékony tlizerd érvényesiilésében rejlik. Kitlinik, hogy ezt a rugalmas
¢s mozgékony tiizérségi tliztdmogatast, még a nehéz fegyverekkel gazdagon felduzzasztott
gyalogsag is hianyolja az ellenségtdl szamitott utolsd 100 méteren, illetve az ellenség mélységi
ovében, amikor is a tiizérség éppen a legsikeresebben eldretort kiizdd részek kiizvetlen
tdmogatdsat szdzszazal¢kosan teljesiteni nem tudja, mert a kialakult helyzethez megszervezett
tiizérségi tliz megteremtésére idé akkor mar nincs. Pedig a mutatkoz6 siker kicsikarasahoz (a
tamadas sikerének kifejlesztéséhez — a szerz0) még az addigi tiizérségi tiizet is feliilmulo

azonnali és rugalmas tdmogatasra van sziikség. Ennek hidnyaban a tamadas vagy elakad, vagy

202 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) VKF, 1942. december 22., 6010.szam/eln.hdm.csf.-1942. Zrinyi
rohamldveg csapatprobajara int.

203 HM HIM Hadtdrténelmi Levéltar (Budapest) VKF, 281. doboz, 1943. januar 16., 4561. szam/eln.1.0szt.-1943.
,,Zrinyi” rohamldveg vezetdségi bemutatoja
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sulyos véraldozatok aran kénytelen a sajat tiizérségi elokészitést atvészelt és magukhoz tért,
pontcélokat mutato ellenséges nehéz fegyvereknek, rejtett 16vegeknek, reteszallasoknak stb.
tiizét elviselni, vagy példaul harckocsikkal végrehajtott folényes erejli ellentdmadas miatt elért
helyzetét feladni.”?%* Januar 23-4n a Honvéd Vezérkar fénoke meghosszabbitotta a rohamloveg
csapatprobdjara kijelolt hataridot februar 5-ig, ugyanis a tesztek sordn a rohamléveg tobbszor
meghibasodott ¢s javitasra a gyarba kellett szallitani. Az ebbdl fakadt id6kiesés miatt nem volt
lehetdség a megadott iddpontig teljesen befejezni a csapatprobat. 2 A csapatprobak
eredményeként tobb igény is felmeriilt. Kérték az egyesitett 10szer rendszeresitését, mely
miiszakilag megoldott ugyan, de a hiively gyartisara nem 4llt rendelkezésre kellé kapacitas.?%
Az irdnyz6 taveso beliilrdl valo tisztithatosagat is kérték, melyet a gyar meg is oldott. A
csapatproba kimutatta, hogy hoban és poros terepen a csészdjfekbdl kidramlo gazok nagyon
felkavarjdk a port, illetve havat, ami megneheziti a kilatast. Ezért kérték, hogy csak a cso
oldalara keriiljenek kifivonyilasok. Az elsiitd szelep nagy hidegben befagyott, ezért annak
flitését javitottak, valamint egy elsddleges, elektro-pneumatikus elsiitd szelepet épitettek be. Az
elsiitést megakadalyozo elektromagneses biztositdé helyébe elektromos biztositd keriilt.
Javasolta a csapat, hogy a lovegcsd a tervezett vizszintes alatti 8° helyett 15°-kal legyen
siillyeszthetd, de ezt szerkezeti okok miatt nem tudta a gyar kivitelezni. Ezeken kiviil tobb mas,
féleg kényelmi észrevételt tettek a csapatproba tapasztalatai alapjan, melyek nagy részét a gyar
meg is fogadta és a kért valtoztatasokat eszkozolte.?%” Kritikaval illette az {1j rohamtarackot
Kovacs Gyula vezérdrnagy, a 2. magyar hadsereg vezérkari féndke €s Major Jend vezérérnagy,
a pancéloscsapatok feliigyeldje, akik alacsonynak itélték a Zrinyi pancélvédettségét és rovid
csOve és alacsony csétorkolati sebessége miatt pancélozott célok elleni harcra alkalmatlannak
tartottak. Erre a Honvédelmi Minisztérium 3.b. osztdlya Ugy reagélt, hogy a rohamloveg a
rendelkezésre allo eréforrasokbol késziilt, és sokkal jobb lett, mintha nem késziilt volna

semmi.?®®

204 BONHARDT 2015b. 7.

205 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) VKF, 281. doboz, 1943. janudr 23., 4590.szam/eln.1.0szt.-1943.
Zrinyi rohamléveg csapatprobajanak meghosszabbitasa

206 Bar a Zrinyi rohamldveg csapatprobaja végén késziilt jegyzokonyv javasolta az egyesitett 16szer bevezetését, a
huzott hiively gyartasi kapacitasa miatt a Honvéd Vezérkar ¢s a Haditechnikai Intézet konszenzusos dontésre
jutott, és maradt az osztott 18szer hasznalatanal. A tabori tiizér feliigyeld hatarozottan ragaszkodott ugyan az
egységesitett 10szerhez, kénytelen volt elfogadni az ipari korlatok miatt az osztott 16szer alkalmazasat . HM
HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) Rohamtiizér gytijtemény, rendezetlen iratok, 2. doboz, 1943. februar
16., 64930.szam/eln. HTI-1943.

207 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) VKF, 281. doboz, 1943. majus 1., 5090.sz4m./eln.1.0szt.-1943.
,-Zrinyi rohamtarack” rendszeresitési javaslata

208 BONHARDT 2015b. 7.
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A tervek szerint a Zrinyi 6njaro6 lovegnek két variansat gyartotta volna a Weiss Manfréd
Gyér. A rohamtarack mellett egy 75 milliméteres harckocsiagyuval felszerelt rohamagyut is
terveztek, azonban ebbdl a prototipuson kiviil tobb darab nem késziilt. A mintapéldany
bemutatojara 1944. februar 23-4n keriilt sor a nagytétényi 16tér bejarata eldtti téren.?” A két
varians Otletét a németek tapasztalatai alapjan vették at, ugyanis a német rohamlévegek is
rohamagyu és rohamtarack kivitelben késziiltek. A németek a két varidnst 7:3 ardnyban

hasznéltak, joval tobb harckocsidgytval felszerelt rohamldveget készitettek.?!”

A Honvéd Vezérkar 1. osztalya bizottsadgot kiildott Németorszagba 1943. aprilis 11-18.
kozott a német harckocsi, rohamldveg, 2!! pancélvadasz 2'? és onjard 1oveg 2'° gyartas
tanulmanyozasara. A bizottsag feladata az volt, hogy a németektdl tapasztalatokat szerezzen a
hazai rohamléveg gyartas beinditdsa kapcsan. A rohamloveg gyartdsa igen nagy jelentdségti,
egyben sulyos anyagi 4ldozatokat kivané és iddigényes, igy annak megkezdése el6tt a boséges
haditapasztalattal rendelkezé német hadvezetést kérték fel, hogy a rohamloveg feladatai,
alkalmazasa, szervezése és kivitele targyaban ossza meg tapasztalatait. Ezen tal a mar
kifejlesztett tipusokat hadgyakorlat és éleslovészet alkalmaval kivanta a magyar bizottsag

megtekinteni.’'* A kovetséget Nadas Lajos vk. ezredes vezette és tagja volt vitéz Adonyi Ferenc

209 HM HIM Hadtdrténelmi Levéltar (Budapest) VKF, 281. doboz, 1944. februar 17., 117.szam/hdm.csf.-1944.
Vezetdségi bemutatd 1944, februar 23-an.; Eder Mikl6s visszaemlékezése alapjan a harckocsiagytval felszerelt
Zrinyi-1 prototipusbol a teszteket kdvetden kiszerelték a 16veget és visszakertilt bele a 105 milliméteres tarack.
Ugy tudta, hogy a vasbol késziilt rohamloveget a Tiszababolna kérnyéki harcok soran, vagyis a potosztaly
bevetésekor 16tték ki a szovjetek 1. Interju Eder 1986/11. 2.

210 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) VKF, 281. doboz, 1943. aprilis 27., 5041.szam/eln.1.vkf.-1943.
A német pc.jmil. gyartast /:hk., rohamloveg, pc.vadasz, onjard 16veg:/ tanulményozo6 bizottsdg utijelentése.
/:1943.1V.11.-1V.18-ig.:/ 10.

U1 Ahogy A rohamtiizérség szerepe és harctéri jelentésége cimii fejezetben ismertettem, a rohamléveg a
gyalogsagot foként timadas (vagy ellenlokés) soran kisérd harcjarmi, melynek pancéltestébe tiizérségi eszkoz
kertilt beépitésre. A rohamloveg kdzvetlen iranyzasu tiizzel pusztitotta el a gyalogsagra veszélyes, az elokészitd
tiizérségi tliz altal fel nem szamolt ellenséges tlizfészkeket, erdditéseket, pancélosokat, valamint az ellenséges
¢léerdt. Mivel a tamadas elsé 1épcsdjében alkalmazott eszkdz, igy magas pancélvédettségli harcjarmii. Mivel
korkoros védelmét a kisért gyalogsag latta el, igy forgd torony beépitésére nem volt sziikség, a 16veget a
pancéltestbe épitették 1. SIPOS-RAVASZ 1997.

212 Altalaban elavult harckocsi alvazara szerelt pancéltord agyi, mely nem rendelkezett teljesen zart pancéltesttel.
A kezeloket vékony frontpancél védte gyalogsagi fegyverek tiizétdl, illetve repeszektdl, de tiizérségi eszkoz,
harckocsi, vagy nehézfegyverek tiizétdl védtelenek voltak. A német hadsereg 1942-t6]1 alkalmazott ilyen
eszkdzoket, szerepe a gyors rajtaiités volt, majd sériilékenysége okan hamar helyet kellett valtoztatnia. Ebbe a
kategoriaba tartozott a Marder II és Marder III, amiket 1944-t61 igyekeztek Hetzer vadaszpancélosokkal
levéltani. A Magyar Kirdlyi Honvédségben a Nimrodot szantak erre a szerepkorre, de fegyverzete gyengesége
okén pancélozott 6njard 1égvédelmi gépagytnak kellett atnevezni 1. SIPOS-RAVASZ 1997.

213 Harckocsialvazra szerelt tiizérségi 16veg, melynek {irmérete a masodik vilaghdbori alatt altalaban 105
milliméter, vagy annal nagyobb. Alaprendeltetése a pancéloshadosztalyok tiizérségi tdmogatasa, ami nagy
meértékli mozgékonysagot kivan. Olyan terepen is képes kovetni a pancélosokat, ahol vontatott tiizérség
elakadna. Mivel nem az els6 Iépcsében keriiltek alkalmazasra, igy nem volt sziikség nagyfoku pancélozottsagra
1. SIPOS-RAVASZ 1997.

24 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) VKF, 1942. oktober 13., 5674.szam/eln.1.0szt.-1942.
Rohamldveg tipusok megtekintésére bizottsag kikiildése
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vk. Ornagy ¢és Szentpaly Imre hadimiiszaki torzskari Ornagy az 1. vkf. osztalytol,
Bartholomeidesz Sandor hadimiszaki torzskari alezredes a Haditechnikai Intézettdl és vitéz
Karpathy Tibor 6rnagy az 1. pancélos hadtesttol. A kiildottség aprilis 12-én érkezett meg
Berlinbe, ¢s miutan jelentkeztek a magyar nagykovetségen, taldlkoztak Wilhelm von Leeb
tabornaggyal, a Waffenamt vezetdjével és Wilhelm Philipps vezérdrnaggyal, a német
fegyvergyartas felligyeljével, majd Heinz Guderian vezérezredessel, a német pancélos
csapatok feliigyel6jével. Megszemlélték a berlini ,,Alkett” gyarban, a kummersdorfi kisérleti
telepen, majd a magdeburgi Krupp Gruson Miveknél a rendszeresitett pancélozott
harcjarmiivek gyartasi folyamatat, valamint a fejlesztés alatt allo, vagy még csapatpréba alatt
all6 tipusokat, mint a Pz-V. Parduc és Pz-VI. Tigris harckocsikat.?!> A rohamlévegek kapcsan
a bizottsag megéllapitdsa az volt, hogy a németek igen kedvelik ezt a harcjarmiivet és
ugyanannyit gyartanak beldle havonta, mint a Pz-IV. kozepes harckocsibol, ami a német
pancéloscsapatok gerincét alkotta abban az iddszakban. A rohamldveget korabban Pz-III.
alvazra épitették, de mivel annak torzids rugdzasa bonyolultabb a Pz-1V. lemezrugdzasanal, igy
atallnak a Pz-IV. alvazak hasznélatdra, ami a sorozatgyartast is nagyban fogja konnyiteni. A
német rohamtiizér osztaly felépitése megegyezett a magyarral, de ez feltehetdleg annak
koszonhetd, hogy Barankay szdzados a német mintat vette at. A németek a hosszu csovi,
harckocsidgytval gyartott rohamagyut féleg pancélelhdritésra és réslovésre,?'® a rohamtarackot
épiiletek, erdditmények, valamint éléerd ellen alkalmaztdk.?!” A pancélvadaszokkal foglalkozo
részben megjegyezték, hogy bar egyelére még gyartanak korszertitlen konnytiharckocsi alvazra
épitett harckocsielharito 16vegeket, de ezek iddvel (az alvazak elfogyasaval) egybe fognak
formi a rohamldvegekkel.?!® A bizottsag elsédleges feladata az volt ugyan, hogy a magyar
rohamldveggyartds beinditdsdhoz sziikséges tapasztalatokat szerezzen, azt is fel kellett
mérniiik, hogy van-e olyan német pancélos, ami minden elvart feladatkorre megfeleléen

alkalmazhatd, tehat annak gyartasi licensze megvasarlasra javasolt. A német tapasztalatok

215 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) VKF, 281. doboz, 1943. aprilis 27., 5041.szdm/eln.1.0szt.-1943.
A német pc.jmil. gyartast /:hk., rohamloveg, pc.vadasz, onjard 16veg:/ tanulményozo6 bizottsdg utijelentése.
/:1943.1V.11.-1V.18-ig.:/

216 Beton er8ditmények pusztitdsa a falon okozott rombolassal. Egy 1942-ben kiadott anyag szerint a szovjet
betonerddok rombolasanak hatdsos modja. Pancéltord granattal, alacsony roppalyan, a lehetd legkozelebbrol
kell tiizet vezetni, a k6zépso talalati pont az erdd legfelsé pontjatol legaldbb két méterrel lejjebb helyezendo L.
Szovjet haderd 1942. 69.

217 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) VKF, 281. doboz, 1943. aprilis 27., 5041.szdm/eln.1.0szt.-1943.
A német pc.jmil. gyartast /:hk., rohamléveg, pc.vadasz, 6njaré 16veg:/ tanulmanyozo bizottsag utijelentése.
/:1943.1V.11.-1V.18-ig.:/.

218 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) VKF, 281. doboz, 1943. aprilis 27., 5041.szdm/eln.1.0szt.-1943.
A német pc.jmil. gyartast /:hk., rohamléveg, pc.vadasz, 6njaré 16veg:/ tanulmanyozo bizottsag utijelentése.
/:1943.1V.11.-1V.18-ig.:/
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alapjan a gyartas szempontjabol a legegyszeribb és legolcsobb, ha ugyanazt az alvazat
hasznaljak harckocsi és rohamloveg gyartasara. Olyan elképzelés is felmeriilt tovabba, hogy a
rohamldveg teljesen ki tudna valtani a harckocsik feladatkorét, igy azokra nem is lenne sziikség,
a rohamloveg gyartasa pedig olcsobb és gyorsabb. A bizottsag tigy latta, hogy a rohamlovegek
gyartasat kell minél inkabb felgyorsitani egészen addig, amig gyalogos hadosztalyonként
rendelkezésre fog allni egy-egy 31 rohamldveges rohamtiizér osztaly. Ezzel egyiitt javasoltak a
Pz-IV. licenszének megvasarlasat és a teljes hazai kapacitds rohamloveg-gyartasra vald
atallitasat (Turdn gyartasanak leallitasat is egyben). 2! A németek javaslata lathatdan igen nagy
hatassal volt a bizottsag jelentésére, de a dontéshozok végiil a tobb tipus gyartasa mellett

maradtak.

A magyar fejlesztésti rohamloveg sorozatgyartasara a Weiss Manfréd Gyar miiszaki
igazgatoja, Korbuly Janos vezette a targyalasokat Denk-Doroszlay Arpad vezérérnaggyal, a
Honvédelmi Minisztérium anyagi csoportfonokével (lasd 10. képmelléklet).??* A targyalasok
eredményeként a gyar 40 darab Zrinyi-II rohamloveg legyartasara kapott megbizast, melyet
gyorsitott eljarassal, az 1943. év végére kellett volna atadni a rohamtiizérség szdmara. A gyartas
azonban lassabban haladt, és 1945 januarjaban kertiltek az utolsoként elkésziilt rohamldvegek

a csapatokhoz.??!

A gyar, Kovacshazy Ernd vezetd harckocsikonstruktdr vezetésével, id6- és anyagi
takarékossag miatt az ekkor mar gyartas alatt allo 40M Turén harckocsi alvazat, meghajtasat,
futomuivét €s erdatviteli rendszerét hasznalta fel, annyi valtoztatassal, hogy az alvaz szélességét

40 cm-rel megnovelték.?*

Az alvaz alapja a csehszlovak licencbdl szdrmazd Skoda T-21
harckocsi volt, azonban ez a technika mar 1939-ben sem szamitott korszeriinek, igy a Weiss
Manfréd Gyar mérnokei tobb modositast hajtottak végre rajta. Foleg a fliggdleges, szegecselt
pancéltest, és a bonyolult, kis gorgds, kiils0 rugodzasti futdbml szamitott elavult
technologianak.??® A futdmiivon a legszembetiinébb véltoztatas a lanckerék elé beépitett plusz
egy tamasztogorgd és a rugodzas felfliggesztésének finomitasa. Korszerli részegységnek

szamitott a T-21-r0l atvett stritett levegds tengelykapcsold, valamint a pneumatikus

219 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) VKF, 281. doboz, 1943. aprilis 27., 5041.szdm/eln.1.0szt.-1943.
A német pc.jmil. gyartast /:hk., rohamléveg, pc.vadasz, 6njaré 16veg:/ tanulmanyozo bizottsag utijelentése.
/:1943.1V.11.-1V.18-ig.:/
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kormanymii és fékrendszer.??* Bar a valto, a kormanyszervek és a fék is siiritett levegével
miikddtek, meghibdsodds esetén mechanikusan is lehetett Sket hasznalni.?? Az 4talakitas
eredményeként a Zrinyi-II rohamloveghez haszndlt alvdz mar a kor szinvonaldnak és
elvarasainak jobban megfelelt ugyan, mint a Skoda T-21-é, azonban tovabbra is megmaradt
komoly szervizigénye, ami miatt szlikség volt jol képzett szereldallomanyra, valamint a harcbol

val6 gyakori kivondsra.?*

A rohamldvegbe a Turanndl is hasznélt 8 hengeres, 4 iitemii, vizhiitéses, 260 16erds,
benzin ilizem, szaraz teknds kenésli ,,V”’ motort épitették be, mely a Zrinyi-II-nek 3 km/h
minimalis sebességet, és 43 km/h maximalis sebességet biztositott.??” A minimalis sebességnek
azért volt kiilonleges fontossaga, mivel a tervezéskor az volt a cél, hogy a rohamloveg
hathatdsan legyen képes a gyalogsag kisérésére, vagyis nem elézhette meg annak eléretdrését.
A motor Osszes erdatviteli szervével egyiitt a harcjarmii hatuljaba keriilt beépitésre. A motor
feliil vezérelt, a belogd szelepeket a hengerfej folott elhelyezett biitykds tengely vezérelte.??8
Billnitzer Ern6 altabornagy szerint a rohamléveg gyenge pontja a motor volt, hiszen nem volt
elég a 260 16erd a 21,5 tonnas rohamtarack meghajtasara, igy a motor gyengesége miatt nagy
volt a Zrinyi-II szervizigénye.??® A beépitett valté félautomata volt, vagyis az elsé ,,terep”
fokozatba kuplunggal kellett valtani, majd mésodik és harmadik sebességbe kuplung nélkiil.
Gyorsabb, orszaguti menet esetén a negyedik sebességbe jbdl kuplunggal, majd 6tddik és
hatodik sebességbe anélkiil kellett valtani. Ugyanez volt az elv hatramenetben is, ahol szintén
hat sebességfokozat volt. 2° A porlasztok, vilagité dinamok, iizemanyagszivattyuk,
gyujtogyertyak és 1égsiiritok kettdsen keriiltek beépitésre, igy minimalizadlva a meghibasodas
es¢lyét. A hitélevegd bedmld nyildsa és a tdvozo levegd kifuvo nyildsa is belovéstdl védett

volt, valamint a téli id8jarasi koriilményekre tekintettel lemezekkel zarhato.?’!

224 BONHARDT 2015a. 73.

225 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) VKF, 281. doboz, 1943. méjus 1., 5090.szdm/eln.1.0szt.-1943.
,,Zrinyi rohamtarack” rendszeresitési javaslata

26 KOVACS 1997. 2.

227 BONHARDT 2015b. 4.

222 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) VKF, 281. doboz, 1943. 5090.szam./eln.1.0szt.-1943. , Zrinyi
rohamtarack” rendszeresitési javaslata

229 BILLNITZER 2017. 65.; vo. HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) Rohamtiizér gytijtemény, 1. doboz, A
magyar rohamldveg leirasa 6.

230 HM HIM Hadtérténelmi Levéltar (Budapest) Rohamtiizér gylijtemény, 1. doboz, A magyar rohamléveg leirasa
5.; HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) VKF, 281. doboz, 1943. 5090.szam./eln.1.0szt.-1943. , Zrinyi
rohamtarack” rendszeresitési javaslata

1 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) VKF, 281. doboz, 1943. 5090.szdm./eln.1.0szt.-1943. ,,Zrinyi
rohamtarack” rendszeresitési javaslata
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A rohamldéveg pancéltestének kialakitasakor a tervezok levagtak a Turdn 16vegtornyat,
¢s a harckocsitestbe épitették be a loveget. Ugyanekkor megnovelték a homloklemez
vastagsagat a Turannal gyartott 50 milliméterhez képest 75 milliméterre. A pancéltestet gyartd
Ozdi Vasmii szamara komoly kihivast jelentett a megrendelés teljesitése, ugyanis az orszagban
korabban sosem gyartottak ilyen vastagsagii homogén pancéllemezt, igy a kivitelezéskor az
eredeti 50 milliméteres homlokpancélhoz hozzaszegecseltek egy 25 milliméteres ratétlemezt.?*>
Az oldals6- és hatso pancélvastagsag maradt a Turdnndl is hasznalt 25 milliméter. Ennek
koszonhetéen szembdl komoly kihivast jelentett barmely pancéltérd eszkdz szamara, melyben
kozrejatszott a felépitmény alacsonysaga is, oldalrél ¢és hatulrol azonban barmely
harckocsidgyti, vagy péancéltord agyt képes volt atiitni. 2> A rohamtiizérség altalinos
alkalmazasi kovetelményeinek ez azonban kivaloan megfelelt, hiszen a rohamldveg
kizarélagosan tdmado hadmiiveletek soran, gyalogsagtamogatasra bevethetd eszkoz volt, igy
nem volt elvi sziikség a komolyabb oldal-, vagy hatulsé iranyt védelemre.?** Az oldaliranyu
védelmet tovabb novelték 5 milliméter vastag koténylemezek felszerelésével, melyek fdleg a
kumulativ 16vedékek ellen jelentettek védelmet, ugyanakkor a rohamléveg meghibdsodésat is

okozhattak, ha a rajtuk dsszetapadt sar a futomiibe keriilt.>*>

A vezeto €s a kezelOk kilatasat 16vésbiztos kinézdnyilasok €s figyeldoprizmak segitették,
a fels6 pancéllapon pedig harom nagy méretli ajtét helyeztek el a személyzet gyors ki- és

beszallasa érdekében. Tovabbi egy kibuvonyilas keriilt a fenéklapra is.23¢

A rohamloveg {6 fegyverét az 1940M 105 milliméteres tabori tarack képezte, mely mar
sorozatgyartas alatt allt.>37 A tarack rendszeresitését hosszas targyaldsok és tervezések eldzték
meg. Az elsé 105 milliméteres tarackot a német 105 milliméteres le. FH. 18 (leichte
Feldhaubitze, vagyis konnyti tabori tarack) alapjan allitotta hadrendbe a Honvédség, 37M 105
milliméteres, a katonai koznyelvben ,,Goring” tarack néven. Mivel azonban a német fél
elzarkozott a gyartasi licensz atadasatol, a svéd Bofors gyar 105 milliméteres tarackjanak

tesztelése ¢és atalakitdsa révén sziiletett meg az 1940M tarack. A tarack sorozatgyartasat a

232 Billnitzer Ernd a rohamlévegbe épitett motor gyengeségével magyarazza, hogy nem kapott a Zrinyi vastagabb
pancélzatot, azonban vastagabb pancéltest legyartasa a korabeli magyar vasipar szamara lehetetlen lett volna.
BILLNITZER 2017. 65.

233 KOVACS 2014. 203.; KOVACS 1997. 2.

234 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) Rohamtiizér gy(ijtemény, 2. doboz, 12491. szam/eln.1.-1943.

235 KEREKES 2015. 81-82.; HM HIM Hadtérténelmi Levéltar (Budapest) Rohamtiizér gylijtemény, 2. doboz, A
magyar rohamléveg leirasa 6.

236 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) VKF, 281. doboz, 1943. 5090.szdm./eln.1.0szt.-1943. ,,Zrinyi
rohamtarack” rendszeresitési javaslata

BT KOVACS 2014. 202.
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MAVAG diésgy6ri lovegiizeme csak 1942-ben kezdte meg, és az elsé lovegek az év juliusaban
keriiltek ki a gyarbol, igy a Zrinyi-II rohamldveg tervezésekor a legmodernebb tiizérségi eszkoz
keriilt beépitésre, melybél 41 darabot azonnali szallitissal rendelt meg a Honvédség.?*® A 16veg
a csuklos zarogombbel a pancéltest horizontélis kozéppontjatol jobbra, 150 milliméterrel
eltolva keriilt beépitésre, igy egy kissé aszimmetrikus harcjarmii jott 1étre.>® A ldvegcsovet
kozépsarkas 16vegtalpon épitették be a hatrasiklast és helyretolast biztositd berendezéseket tartd
bolcsdvel egyiitt. Az also 10vegtalp tartotta az egész loveget és ebbe volt az oldaliranyzogép is
beépitve, a kozépsarokkal kapcsolodo felsé lovegtalpban helyezkedett el a magassagi
iranyzogép ¢és ez hordozta a Ioveget, a bolcsét €s a szerelvényeket. A kezeldszemélyzet
biztonsiga érdekében a cséfart lehajthato, csdvekbél késziilt korlattal vették koriil.>** A 16veg
csOve egyfalu, a zar jobbra nyil6 ékzar, a fék ellendugattyus rendszerti és a 1éghelyretold terébe
volt épitve. A bdlcsére a csOcsap Ontvényeket raszegecselték. A magassagi iranyzogeép
fogasives.?*! A beépitésre keriilt tarack vertikalisan -8 és +25°, horizontalisan pedig 11-11°
elmozdulasra volt képes, amely alkalmassa tette a rohamloveg megmozditisa nélkiil is
célkovetésre. A 2148 milliméter hosszusagu 16veg kaliberhossza L./20, amibdl az kovetkezik,
hogy viszonylag alacsony volt a csétorkolati sebessége. A rohamloveg tervezésekor csupan
csak 15,04 kilogramm tomegl repeszgranat (471 m/s) és 17 kilogramm tomegii rombol6 granat
(444 m/s) volt rendszeresitve, melyek koziil egyik sem volt alkalmas az ellenséges harckocsik
homloklemezének atiitésére.>*? A gyartas kezdetére azonban mér rendelkezésre allt az 1j, és
kivaloé harcaszati adatokkal biré 1942M pancéltoré granat. A 105 milliméteres pancéltord
granat akar 80 milliméter vastagsagu pancéllemez atiitésére is képes volt, kumulativ hatason
alapulé rombolderejének koszonhetden. Az 0 pancéltord granattal foleg a rohamtiizérséget
szerelték fel. A rohamloveg altal szallitott 90 darab granatbdl 48 darab pancéltord és 42 darab
repeszgranat volt.?** A Zrinyi rohamtarack osztott 18szert tiizelt, vagyis kiilén volt az indito
toltettel szerelt hiively és a 16vedék. A hiivelybe négy inditotoltet volt gyarilag behelyezve, de

a granat energidja még egy pottdltettel novelhetd volt. A visszaemlékezések szerint a

28 KOVACS 2014. 166-169.; KEREKES 2015. 82.

239 BIRO 1996a. 68.

240 BONHARDT 2015b. 5-6.

24 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) VKF, 281. doboz, 1943. 5090.szdm./eln.1.0szt.-1943. ,,Zrinyi
rohamtarack” rendszeresitési javaslata

242 BiRO 1996a. 70.; KOVACS 1997. 2-3.

23 KovAcs 2014. 182.; a rohamldveg hivatalos 16szerkiszabata 52 granat volt, vegyesen malhazva, azonban
sziikség esetén — nem hivatalosan — az egyéni felszerelés rovasara még 30 (a forrasok tobbsége szerint 38)
granatot be lehetett malhazni . HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) VKF, 281. doboz, 1944. augusztus
5. 629.szam/eln.hdm.csf.-1944. Karhatalmi szabalyzat helyesbitése LOszerkiméret modositasa
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rohamtiizérek minden esetben alkalmaztdk a pottoltetet, hiszen a szovjet harckocsik

pancéltestének attdréséhez sziikség volt a lehetd legnagyobb sebességre és energiara.

»A l6szer a kiizdotéren beliill a két oldals6 fal mentén volt rakaszolva, ami
tulajdonképpen azt jelentette, hogy osztott 16szer, kiilon volt a 16vedék, és kiilon volt a toltet,
illetve a hiively, illetve az mar egységesitett toltettel. Ugyanis tiizér szempontbol ez a 16veg
osztott 16szerrel 16, ez a kettd kiilon volt €s a tdvolsagnak megfelelden adtdk mindig a toltetet
[...] szakelbeszélés szerint, ami valdszinli igy is van, hogy allanddan egységesitett toltettel
(Eder féhadnagy rossz kifejezést hasznalt, csupan emelt inditotoltettel szerelt 16szerre gondolt
— a szerz0), vagyis mind a négy toltet, illetve még a pottdltet ez 0sszesen azt jelenti, hogy 6tos
toltettel 16ttek. Annak ellenére, hogy ugye a tavolsdgra nem volt ra sziikség, de mivel
pancélelharitasra is hivatott volt ez a fegyver, igy bizony a lehetd legmagasabb toltettel és ugye
csapodoenergiaval kellett tiizelni, hogy a T-34-esekkel hatdsosan vették fel vele a harcot. [...]
A tlizgyorsasag rovasara ment, hogy kiilon kellett a két 16szert (vagyis a granatot €s a toltettel

szerelt hiivelyt — a szerzd) betenni.”>**

A kozvetlen irdnyzast tiizeléshez 43M rohamtarack iranyzo tavcesovet épitettek be,
melynek szallemezére a repeszgranat és a kodgranat kozos tavolsagosztasat, valamint a
pancéltord granat tavolsagosztasat vitték fel. A tavesd anélkiil volt ki- és beszerelhetd, hogy
kalibracioja valtozast szenvedett volna. A megosztott irdnyzast tlizhoz 40/43M lovegiranyzék
keriilt beépitésre, melynek hasznalata nyitott tetd mellett, iranyzéktoldo rad alkalmazasaval volt

lehetséges.?*

A 16vegek kozti hiradast egy R-5a tipusu harckocsiradio biztositotta, mely a Turanban
¢s a Toldiban mar megfelelének bizonyult. Ennek hatdtdvolsaga 5-10 kilométer, tavirdmodban
10-15 kilométer volt. A kezeldszemélyzet harcjarmiivon beliili kommunikéciojat belsé radid

biztositotta.

Ahhoz, hogy igazan értékelni lehessen a magyar rohamloveg fejlettségét ¢és
korszertiségét, a kovetkezokben Osszehasonlitom két német, hasonld idoben rendszeresitett

eszkozzel.

2 Interju Eder 1986/1. 8.
245 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) VKF, 281. doboz, 1943. 5090.szdm./eln.1.0szt.-1943. ,,Zrinyi
rohamtarack” rendszeresitési javaslata
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A német hadvezetés — Erich von Manstein tabornok javaslatara — mar a vilaghdboru

kitdrése elétt dolgozott a rohamtiizér csapatnem felallitasan. >

Mivel szempont volt a mar gyartas alatt allo alkatrészek felhasznalasa, valamint a
tervezett rohamloveg tomegének 20 tonna alatt tartasa, igy a Panzer III konnyli harckocsi
alvazat hasznaltak fel a Sturmgeschiitz (rohamléveg) III megalkotdsahoz. Ahogy késobb a
Zrinyi-II-nél is, a német mérnokok elhagytak a Iovegtornyot, és kezdetben 24 kaliberhosszu, 75
milliméteres Sturmkanone 37 16veget épitettek be a pancéltestbe, az alvaz kozépvonalatol kissé
jobbra eltolva. Tobbszori fejlesztés utan sziiletett meg végiil a StuG-III G, mely tipusbol 1944
augusztusaban 40 darabot a magyar kiralyi 7. rohamtiizér osztaly vett at.>4” gy a tovabbiakban
eltekintlink a G valtozat eldtti rohamlovegektol, és csak a magyar rohamtiizérség altal hasznalt

eszkozt vizsgaljuk.

A homlokpancélzatot a korabban 50 milliméterrdl egy ujabb 30 milliméteres
pancéllemez felerdsitésével erdsitették meg, igy dsszesen 80 millimétert tett ki. Fokoztak a
homlokpancél védelmi képességét azzal is, hogy csokkentették a lemez dolési szogét, igy az
esetleges taldlatok nagyobb valoszinliséggel pattantak le a pancélzatrol, valamint 1944
tavaszatol 15 milliméteres betonréteggel erdsitették a frontlemezt.?*® A rohamldveg oldalso és
hats6 pancélja 30 milliméter vastag volt, melyhez tovabbi védelmet jelentett az 5-8 milliméter

vastagsaga koténylemezek felszerelése 1943-t61.2%

A StuG-III G f6 fegyvere a hossza csovii, 75 milliméteres Sturmkanone 40
harckocsiagyt, mely 48 kaliberhosszusagaval és csdszajfékével 770 m/s csOtorkolati sebességet
produkalt, és igy pancéltord lovedékkel képes volt atiitni 1000 méter tavolsagbol a 91
milliméteres 30°-ban dontétt, vagy a 109 milliméteres fiiggdleges pancéllemezt. A 16veg
vertikalisan -5 és +20° kozotti, horizontalisan 10-10°-o0s tartomdnyban volt mozgathatd a

pancéltest mozditasa nélkiil.>>* A korabbi véltozatok esetében probléma volt a gyalogsag elleni

246 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) Rohamtiizér gytijtemény, 2. doboz, A magyar rohamtiizérségrél
1.; vO. BILLNITZER 2017. 61., a rohamtiizérség volt parancsnoka memoarjaban megemliti, hogy a magyar
katonai szaklapok is foglalkoztak a gyalogsagot kiséré tiizérségi eszkdzok gondolataval, és elméleti szinten
kialakult a rohamldveg, vagyis olyan tlizérségi eszkdz, mely motorral hajtott alvazra szerelt,
pancélvédettséggel rendelkezo fegyver

24T HART-HART 1999. 61-62.; Kovacs 1997. 4.; TREWHITT 2000. 107.

248 HART-HART 1999. 64.

249 KOVACs 1997. 4.

230 HART-HART 1999. 64.
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géppuska hidnya, ezért a G valtozatra felszereltek egy pancéllemezzel védett, MG-34-es

géppuskat.?!

A rohamlovegbe a gyartd6 Daimler Benz a Panzer IV-hez is hasznalt, 320 16erds
Maybach HL 120 TRM tipusu, 12 hengeres, vizhiitéses ,,V’-motort szerelte, mellyel kdzuton

45 km/h sebességet tudott elérni. A rohamloveg 6t fokozatl valtoval rendelkezett.?>?

A StuG-III G-t 1942 decemberétdl kezdték gyartani, €s a habort végéig tobb, mint 9000
darab késziilt el beldle, igy a masodik vilaghdboru legnagyobb darabszamban gyartott német
harckocsijanak tekinthet.?>®> A gyartas ilyen mértékii gyorsasiga annak kdszonhetd, hogy a
rohamloveg alvazaként szolgald Panzer 111 gyartasat leallitotta a német hadvezetés, hiszen az
mar elavultnak szamitott, igy a gyar kizardlag a StuG-III G gyéartasara fordithatta az

er6forrasokat.>>*

A masik német rohamloveg, mely jelen vizsgalatunk targyat képezi, a Jagdpanzer 38 (t),
mas néven Hetzer, hiszen a 16. és 20. rohamtilizér osztalyokat ezzel a tipussal szerelték fel 1944
decemberében. ° A rohamlovegek csaladjiba tartozd 10j vaddszpancélos az 1942-ben
hadrendbdl kivont Panzerkampfwagen 38 (t) alvazara épiilt. A konnyti harckocsi alvazara 1944
tavaszatol nagyobb teljesitményti, 160 16erés motort helyeztek, a homlokpancélt pedig 60
milliméterre noveltek. Az igy kifejlesztett, alacsony, dontott pancéllemezekkel gyartott
harcjarmii kivald védelmi jellemzokkel birt a szovjet harckocsik és pancélelharitd fegyverek

ellen.?*°

A rohamloveg f6 fegyverét a 75 milliméteres, 48 kaliberhosszu pancéltord agyu
jelentette, mely kifejezetten jo pancélatiité képességgel rendelkezett. Ezt a pancéltest vizszintes
kozépvonalatol 380 milliméterrel jobbra helyezték el a 30 milliméter vastag 16vegpajzs

védelmében.>’ A fiiggdleges -6 és +10° kozdtt, mig a vizszintes irAnyzas balra 11°, jobbra pedig

251 SPIELBERGER-FEIST 1967. 1.

22 HALBERSTADT 2003. 114.

253 HART-HART 1999. 64—67.; v6. HALBERSTADT 2003. 114.

234 HART-HART 1999. 64.

235 Bar egy Szent Laszlo hadosztalyrol késziilt monografia szerint harcban nem igen tudtdk hasznukat venni,
ugyanis a frissen atvett 20 Hetzerhez lizemanyagot nem biztositottak a szovjet csapatok megérkezéséig, igy a
kozeledd szovjet csapatokkal kialakult kozelharc alatt minden iizemanyagot betoltottek két rohamlovegbe, a
tobbit felrobbantottak 1. FARKAS 2005. 253.; Ungvary Krisztian kozlése szerint a 16. rohamtiizér osztaly 9, a
20. rohamtiizér osztaly 20 Hetzer vadaszpancélost kapott, melyek nagy részét 1944. december 26-an, az atvételt
koveté harmadik napon felrobbantottak 1. Ungvary 2021. 68. Ezzel ellentétben a 16. és a 20. rohamtiizér
osztaly komoly harcokat vivott Hetzer vadaszpancélosokkal a Dunatol északra és a Balaton-felvidéken is.

256 KOVACS 1997. 4.; HART-HART 1999. 89.

27T HART-HART 1999. 90-91.
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5°-0s szdgtartomanyban volt megvaldsithato.>>® Ez a kis oldaliranyt szogtartomany azzal jart,
hogy mozg6 célpont kovetése érdekében a 16veg helyett a teljes pancéltestet kellett mozgatni,
ami altal kiszolgaltatottabba valt az ellenséges pancéltord fegyverek szamara, hiszen a 20
milliméteres oldalpancél atiitése joval kisebb akadalyt jelentett az ellenséges lovegek, vagy kézi

pancéltord eszkozok szamara.>>’

A Hetzer futomiivét a meghajtd €és a feszitd gorgén kiviil 4 nagy méreti futdégorgd
alkotta, mely viszonylag kis lehetdséget adott a meghibasoddsra. A meghajtasrol a cseh
gyartmanyu, 160 16erds, Praga EPA R6 tipust, benzin iizemli motor gondoskodott. Bar a
rohamldveg harci tomege alacsony volt, a gyenge, 160 16erés motor alacsony sebességet

produkalt, igy orszaguton is csupan 26 km/h volt a harcjarmii maximalis sebessége.?*

A haborua végéig a Hetzer vadaszpancélosbol 2584 darab késziilt, a habora végére pedig
a német hadseregben a StuG-III utdn ez a tipus volt a masodik legnagyobb darabszamban

szolgald harcjarmii. ¢!

A harom rohamldveg harcészati jellemzdit az alabbi tablazat szemlélteti:

40/43M Zrinyi-I1 Jagdpantzer 38 (t) Sturmgeschiitz-111 G
,,Hetzer”

Harci tomeg (kg) 21.500 16.000 23.900
Magassag (cm) 1.900 2.140 2.160
Szélesség (cm) 2.900 2.630 3.410
Hosszsag (cm) 5.450 6.270 6.770

Fajlagos talajnyomas 0,72 0,78 1,04
(kPa/cm2)
Motor tirtartalom 14.866 7.754 11.867
(cm3)

258 HART-HART 1999. 91.
259 HART-HART 1999. 92.
260 HART-HART 1999. 91.
26l HART-HART 1999. 90-91.; v6. TREWHITT 2000. 137.; SPIELBERGER—FEIST 1967. 2.
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(f6)

Motor teljesitmény 260 160 300
(LE)
Maximalis sebesség 43 26 45
(km/h)
Uzemanyag fogyasztas 180/240 123 200
(/100 km) aton/terepen
Homlokpancél 75 60 80
vastagsaga (mm)
Oldalpancél vastagsaga 25 20 30
(mm)
Farpéancél vastagsaga 25 8 30
(mm)
Lovege 40/43M 105 mm PAK-39 75mm 75 mm StuK 40
tarack panceéltord agya harckocsiagyu
Loveg kaliberhossza 20 24 48
Pancélatiité képesség 80 97 91/109
1000 méterrdl (mm)
Szallitott 16szer (db) 52+38 41 84
Géppuska - MG-34 MG-34
Személyzet 1étszama 4 4 4

1. sz. tablazat: Zrinyi-1I rohamléveg sszehasonlitasa a magyar rohamtiizérség altal hasznalt

német gyartmanyu loveganyaggal®®

262 A tablazat alapjat Kovéacs Vilmosnak az 1997-es rohamtiizér konferencian elhangzott eléaddsahoz készitett
tablazat jelentette, melyet a szerzd egészitett ki €s modositott 1. KOVACs 1997. 7.
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A rohamldvegek tervezése soran végig fontos szempont volt a jarmi alacsony épitése,
hogy minél kisebb célfeliiletet nyujtson az ellenséges harckocsik szamara. Ebbdl a szempontbol
a Zrinyi-II szerepelt a legjobban, hiszen mintegy 250 milliméterrel alacsonyabb volt a
szovetséges rohamlovegeknél. A motor teljesitményének ¢és a harckocsi tomegének az aranya
nagyjabol megegyezett a Zrinyi-II és a StuG-III G kozott, aminek kdszonhetéen a maximalis
sebességiik és lizemanyag-fogyasztasuk is nagysagrendileg azonos volt. A Hetzer ebbdl a
szempontbol elmaradt a mésik két 16vegtdl, ami az lizemanyagfogyasztas szempontjabol igen

elény0s volt, ha csak a haboru végén jelentkezett lizemanyaghianyra gondolunk.

A pancélzat vastagsdga ugyancsak hasonlo volt a Zrinyi-II és a StuG-III G esetében,
mig a Hetzer ezen a téren is gyengébbnek bizonyult. A beépitett Iovegek pancélatiitd képessége
tekintetében azonban a Zrinyi-II volt a leggyengébb, ami azzal magyarazhatd, hogy az
alkalmazott 105 mm-es tarack nem pancéltérd eszkdznek lett elsdsorban kifejlesztve. A
beépitett géppuska ugyancsak hidnyzik a magyar rohamtaracknal, ami a gyalogsag ellen

kiszolgaltatottabba tette.

Az 1940. évtol gyartott, és a masodik vildghabora soran legnagyobb példanyszamban
elkésziilt T-34 harckocsi volt a tengelyhatalmak pancélelharitdo eszkozeinek legjellemzdébb
célpontja.?®® Ebbél kifolyolag érdemes megvizsgalni, hogy vajon mennyire volt hatékony a
Zrinyi-11, a StuG-III G és a Hetzer ez ellen a harckocsi ellen. A T-34/76 pancélzata hegesztett
hengerelt acéllemezekbdl késziilt, vastagsaga pedig eldl és oldalt 45, hatul 40 mm volt. A
homlokpancélt a tervezék 60°-ban dontotték, ami 75 mm vastagsagu, fliggdleges lemeznek
megfeleld pancélvédettséget jelentett.”* A harom rohamldveg koziil, ahogy azt az 1. szamu
tablazat is mutatja, mindegyik képes volt akar 1000 méterrdl atiitni a T-34/76 harckocsi
pancéltestét. A T-34/76 kozepes harckocsiba épitett 41,2 kaliberhosszusaga F-34 16veg 500
méterrdl képes volt 69 mm vastag pancél atiitésére, igy a Hetzert ki tudta 16ni, a Zrinyi-II és a

StuG-III G ellen azonban csak 100 méteren beliil volt veszélyes.?6

A StuG-III G rohamldveg, kivald pancéltord képessége és olcso gyartasi koltsége okan,
egyre inkabb harckocsi feladatkdrt toltott be. 2°° Erre azonban nem elégséges
pancélvédettségébdl fakaddan alkalmatlan volt, hiszen a rohamldveggel szemben tamasztott

kovetelmények miatt a tervezésnél feltételezték az allando gyalogsagi biztositast, igy csak a

263 NADORI 2016. 139.; TREWHITT 2000. 38.

264 MILLER 2002. 204—-208.; HUGHES-MANN 2000. 39.
265 HUGHES—-MANN 2000. 44.

266 HALBERSTADT 2003. 114.; HASKEW 2014. 66.
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homlokpancélt kellett a pancélelharitd eszkozok ellen ellenallova tenni.?” Ebben hasonlésig
mutatkozik a Zrinyi-1I rohamldveggel, melyet szintén egyre inkabb pancélosok elleni elharito,
pancélvadasz feladatokra alkalmaztak, azonban a Magyar Kirdlyi Honvédség esetében ezt
inkdbb a harckocsik hianyaval magyarazhat6. A Hetzer vadaszpancélost alapvetden
pancélelharitasra tervezték, melynek f6 oka ugyancsak a harckocsikkal szembeni olcsosaga €s
konnyli gyarthatdsaga volt. A Hetzer a vele szemben tdmasztott kovetelményeknek kivaléan

meg is felelt.?6®

Az Osszehasonlitds eredményeként megallapithatd, hogy a magyar fejlesztésii és
gyartmanyu Zrinyi-II rohamloveg nem maradt el a kifejlesztésekor hadrendben allt német
rohamlovegtdl, illetve vadaszpancélostol. A harcok kimenetelére nagy hatast nem gyakorolt,
de ez nem a tervezOk hibdja, hanem annak koszonhetd, hogy a magyar ipar nem volt képes nagy
szamban gyartani. A magyar fém- és gépipar ugyanis kevés modern automata munkagéppel
rendelkezett, technologiailag nem érte el a kor szinvonalat, valamint nem volt kelléen hatékony
a munkaszervezés és nem 4llt rendelkezésre elég szakképzett munkaerd.?%” Ebbol fakaddan a
honvédség 4altal igényelt rohamlovegeket nem volt képes az elvart mennyiségben a

meghatarozott idére legyartani.

RESZKOVETKEZTETES

Az 1. rohamtiizér osztdly megszervezésekor a Honvéd Vezérkar kiemelt figyelmet
forditott arra, hogy a legjobban képzett és legalkalmasabb tisztek keriiljenek az 0j csapatnem
kotelékébe. Miutan a tisztikar gerince Osszeallt, utdna kezdddhetett meg a legénység kiképzése,
melyet a friss ismeretekkel rendelkezd tisztek tudtak vezetni. Az eldljarok fontosnak tartottak,
hogy a lehetd legjobb haditechnikaval lassék el a megalakuld rohamtiizér osztalyt, igy indult el
a Zrinyi-Il rohamtarack gyartdsa, ami kivaléan meg tudott felelni a rohamtiizérség

rendeltetésébdl fakadd kivanalmaknak.

267 NADORI 2016. 108.
268 NADORI 2016. 113.
269 DOMBRADY-TOTH 1987. 116-117.
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4. Az 1. ROHAMTUZER OSZTALY HARCTERI
ALKALMAZASA

4.1. RESZVETEL A GALICIAl HARCOKBAN

Magyarorszdg 1944. marcius 19-i német megszalldsa az orszdg haboruas
szerepvallalasdban gyokeres valtozast hozott. A németek elvarasainak megfelelden nagyobb
eroket vagoniroztak be ¢€s szallitottak a keleti hadmiveleti teriiletre. Ennek keretében vetették
be a magyar 1. hadsereget a galiciai hadmiiveleti teriileten.?””

A magyar 1. hadsereg feladata az volt, hogy tdmadasaval elérje a Kolomea és Delatyn
kozotti vonalat, ezzel megteremtse az 0sszekottetést a német 1. pancéloshadsereg és a német 8.
hadsereg kozott, melyeket az 1. ukran front tdmadasa elszakitott egymastol. Ezen kiviil minél
nagyobb szovjet erét kellett lekdtnie a magyar 1. hadseregnek a Lemberg irdnyaba eléretord
ellenség gyengitése érdekében. Az Erich von Manstein vezértdbornagy altal Lakatos Géza
vezérezredesnek, a magyar 1. hadsereg parancsnokanak ismertetett terv szerint a VI
hadtestnek Ottynia-Obertyn iranyaba, a XI. német hadtest alarendeltségében a 24.
gyaloghadosztalynak, az 1. hegyidandarnak ¢és a 2. pancéloshadosztalynak Solotwina
térségébdl Nadworna ¢és Kolomea irdnyaba, a 2. hegyidandarnak Delatyn-Kolomea irdanyaba
kellett timadnia.?”!

A hadsereg elérevonasa komoly nehézségekbe iitkozott, ugyanis az évnek ebben a
szakaszaban a Karpatok hagoi korlatozottan voltak csak jarhatok. Sulyosbitotta a helyzetet a
hadsereg szallitdé kapacitasanak elmaradottsdga. Tobbségében fogatolt jarmiivekkel
rendelkezett a magasabb egység, a gépesitett vontatdk, teherautok, gépkocsik aranya igen
alacsony volt. A kétszeri halasztas utan, aprilis 17-én elinditott tdimadas kezdetéig a Lakatos
vezérezredes parancsnoksaga ala tartozo csapatoknak csak a toredéke érkezett be. A tdmadast
nehezitették a hadmiiveleti teriileten uralkodd természetfoldrajzi viszonyok, valamint a terep
jérhatosaga. Az es6zések és a hoolvadas hatdséra a folyok megaradtak, a fobb utak kivételével

a terep szinte jarhatatlan volt.?”

2710 S7ABO-SZAMVEBER 2003. 53-55.
271 GALLO 2003a. 49-51.
272 UNGVARY 2005. 260-261.
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Mint a VII. hadtest rohamtiizér osztalyat, az 1. rohamtiizér osztalyt is mozgositottak.?’?

A Honvéd Vezérkar féndkének mozgositasi parancsa nem maradt fenn, azonban annak vételét
kovetden az osztalyparancsnok kiadta sajat parancsat. Ebben kijeldlte a harctérre elvonul6
tiszteket €s megtortént beosztasba helyezésiik. Ezutan a tartalékos tiszteket €s tisztjelolteket
rendelték be. Felkészitették a technikai eszkozoket €és a vagonirozadsi parancs alapjan
megkezdték a felszerelés berakoddsat. A parancs részletezte a szallitds sordn a szolgélati
személyek kotelmeit, a szolgalatvaltas idopontjat, a fegyelmi elvardsokat, a hiradas rendjét, a
kiképzési feladatokat és a kirakodas szabdlyait. Ezutan részletezte a harom szerelvény
(torzsiiteg, 2. iiteg, 3. liteg) szerelvényszamat, a kocsikiutaldst, a berakodas idejét és a
szerelvények induldsanak pontos idejét. Mivel az 1. {iteg ekkor még nem volt teljesen feltdltve
rohamlovegekkel, igy 6k Hajmaskéren maradtak és késobb kovették az osztaly tobbi
alegységét. A harom szerelvény 1944. aprilis 12-én indult el Hajmaskérrdl, a torzsiiteg 3 6ra 00
perckor, a 2. iiteg 7 6ra 50 perckor, a 3. iiteg 14 6ra 55 perckor.?’*

Az 1. rohamtiizér osztaly torzse €s a 2. liteg aprilis 16-an rakodott ki Stanislauban, a 3.
iiteg napokig Stryjben véarakozott, csak aprilis 19-én tudott kirakodni. Igy a timado miiveletben,
ami leginkdbb megfelelt volna a rohamtlizér csapatnem rendeltetésének, az 1. rohamtiizér
osztaly csak korlatozottan tudott részt venni.

Az 1. rohamtiizér osztaly a magyar 1. hadsereg ala tartoz6 VII. hadtest alarendeltségébe
keriilt hadtestkozvetlen alakulatként. gy a harctéren féként a 16. és a 24. gyaloghadosztaly,
valamint jalius 17-1 harctérre érkezése utan a 7. gyaloghadosztidly harcat tamogattdk a
rohamtiizérek. A rohamtiizér osztaly harctérre tortént kiszallitasat kovetden az 1. rohamtiizér
osztaly potosztalyat a Honvéd Vezérkar fondke a II. hadtest parancsnokanak rendelte ald, mint
a 6. gyaloghadosztily rohamtiizér alakulatat.?”

Aprilis 17-én vett részt elészor harcban az 1. rohamtiizér osztaly allomanya. Az
osztalytorzs és a 2. liteg tiszti €s altiszti kara megfigyeloként vett részt egy tamadasban,
melynek keretében a német 301. rohamtiizér dandar részei tdmogattak 35 fobol allo SS
gyalogsag harcat. Ennek célja az volt, hogy a magyar rohamtiizérek tanulhassanak a németek
altal alkalmazott harceljarasokbol. A magyar katondk az elsé telepiilés bevétele utan

fellelkesedtek a sikeren és csatlakoztak a kiizdelemhez. A nap folyamén — a visszaemlékezések

273 Gosztonyi Péter a magyar 1. hadsereg szervezeti struktirajanak ismertetésekor az 1. rohamtiizér osztalyt
tévesen a 2. pancéloshadosztaly alarendeltségébe sorolta 1. GOSZTONYI 1992. 142,

24 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) Rohamtiizér gylijtemény, 2. doboz, 11.szam/pk.M.kir.1.honvéd
rohamtiizér osztaly parancsnoksag.-1944.

275 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) VKF, 281. doboz, 1944. julius 19., 579.széam/eln.hdm.csf.-1944.
1. rotii. alarendelése
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szerint — 6, vagy 7 falut foglaltak el.>’® A harc eredményeként a 2. {iteg 3. szakasza egy szovjet
pancéltoré agyut zsidkmanyolt.?”” A rendelkezésre 4llo forrasok, Patay zaszlés és Molnar
zaszl6s visszaemlékezése nem emliti, hogy a tdmadasban a rohamtiizérek gyalogosan, vagy

sajat 1ovegekkel vettek-e részt.

Aprilis 21-én Stari térségében vetették be eldszor 6nallo harcfeladattal a
rohamtiizéreket.>’® Mivel a timadésra kijeldlt helyszinre vonulas soran a felderitd jarér Botond
tipusu tehergépkocsija aknara futott, Barankay szdzados komoly terepfelderitést irt eld. ,,A
felvonulasnal én kb. 600-800 méterrel az osztalyparancsnok terepjard gépkocsija elétt mentem,
¢s egy atereszhez kozeledve lattam azt, hogy az ateresz szét van rombolva. Jobb oldalra egy
olyan arok volt, amibe nyugodtan az ember belehajthatott. Es kozeledve az atereszhoz [sic!]
mondtam a gépkocsi vezetdjének, hogy hiuzodjon be jobboldalon az arokba, és amikor
kozeledtiink, par méterre lehettiink az aldaknazott atereszhez, akkor a bal kerék alatt robbant a
tanyérakna. Engem a légnyomas kivagott a... Ugy, hogy a Botondnak az ajtajat zarral egyiitt
kitértem, és koriilbeliill par masodpercig nem voltam eszméletnél.” 2’ Mivel komolyabb
sériilése nem tortént, Manyoki hadnagy, az osztaly felderitStisztje tovabbra is részt vett a
harcfeladatban. Elérektszott a szovjet allasok szemrevételezése érdekében, mikdzben az
osztalyparancsnok személyesen kereste fel az arcvonalban védelemben levd gyalogzaszloalj
parancsnokat, hogy egyeztessen vele a fennallé harci helyzetrdl. Manyoki hadnagy visszatérve
jelentette, hogy szovjet tiizérségi allast deritett fel, ami egy rohamtiizér szakasz 6sszpontositott
tiizével felszadmolhatod. A valasztas Buszek Lorinc zaszlos szakaszara esett, mik6zben a tobbiek
a rohamallasban tartalékban maradnak.?®® A rohamallasba vonulds soran Patay Gyula zaszlds
szakaszat aknavetOtliz érte. A tliz iranyaba leadott repeszgranat 16vés hatasara orosz beszéd volt
hallhatd a radidoban, igy a szakaszparancsnok gyorstlizre adott parancsot harom
rohamlovegének. A gyorstliz soran a rohamlovegekbe készletezett harcjarmiivenkénti 51 granat
nagy részét néhany perc leforgésa alatt ell6tték (a visszaemlékezés nem emliti, de
feltételezhetden repeszgranatokat 16ttek a szovjet gyalogsagra). Utolagos jelentések szerint
ezzel sikeriilt megakadalyozni egy szovjet oldaltdmadast.?®! A rohamlovegek elérevonasat

kovetden Buszek zaszlos eligazitotta szakaszat, majd az osztaly felderit6tisztjével és a harom

276 PATAY é.n.b 1.; MOLNAR é.n. 4.

27T PATAY é.n.a 5.

278 PATAY é.n.a 6.

279 Interju Manyoki 2006/11. 2.

280 MANYOKI é.n. 4-6.

BIPATAY é.n.b 1.; A 18szer gyors kifogyasanak tapasztalata miatt a rohamtiizérek javasoltak, hogy noveljék meg
a lovegek szamara készletezett granatmennyiséget, igy ezt 52-r6l 90-re emelték. Patay zaszlos
visszaemlékezésében 100-110 granatrdl beszEl, ami komoly tulzasnak tinik.
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lovegiranyzoval elérektisztak szemrevételezni a helyszint és az ellenséges allasokat. Eddigre a
szovjetek mar meghallottdk a rohamallasba elérevonulé rohamlévegek motorjanak zagasat, és
az addig egy erddsavban elhelyezett 6 darab pancéltord 16veget az erdésav szélére toltak ki,
azonban nem a rohamtiizér iiteg altal elfoglalt rohamallas felé vették fel a 16iranyt. Buszek
z4sz16s szakaszéhoz visszatérve ismét eligazitotta katondit az aktudlis helyzetrél. Ezutan a
harom rohamldveg maximalis sebességgel tort elére a rohamallas és az ellenség kdzott huzodod
peremvonal kdzelébe, és két percig tartd gyorstiizet vezettek a szovjet 1o6vegek ellen. A gyorstiiz
soran 20 granatot 16ttek ki az ellenségre, aminek kdszonhetéen mind a hat pancéltord 16veg
megsemmisiilt. 11:00 oratol 18:30 oraig allt harcban a 2. iiteg, melynek eredményeképpen 12
kilométerrel visszaszoritottdk a szovjeteket. ,[A pancéltoroket] par perc alatt
megsemmisitettiik, az id6tartamra persze mar nem emlékszem, és utana a magyar ezred
parancsnokatol kaptuk a parancsot, hogy az orosz gyalogsagot megfeleld gyorstlizzel kiizdjiik
le. [...] akkor koriilbeliil egy harom-négy perces gyors tiizet adott le [az {iteg] az orosz ezredre,
¢s ahogy a gyalogsag beszamolt azutan errdl, volt olyan gyalogos, aki rosszul lett a latvanytol,
mert ott tulajdonképpen é16 embert nem lehetett 1atni, hanem csak emberroncsokat.”?%? A
tamogatott 40. gyalogezred 1. és II1. zaszldalja 17:00 orara elérte a 331. magaslati pontot, ahol
védodallasokat épitett ki. Ezzel a kitiizdtt célt végrehajtottdk. 2*°> Buszek Lérinc ziszlos
rohamlovegét pancéltord granat taldlta el, a l1ovegvezetd stlyosan megsériilt. Ugyanezen a
napon aknagrandt robbant a 2. iiteg 2. szakasz parancsnoka, Molnar Jozsef zaszlos
rohamlovegének a hatuljan. Mivel Molnar zaszlds, ahogy az a rohamtiizérségnél gyakori volt,
nem a rohamtarack belsejébdl irdnyitott, hanem abbol kiemelkedve, igy a repeszek miatt stilyos
fej-, vall- és karsériilést szenvedett. A rohamldveg irdnyzoja szintén fejsériilést szenvedett. Egy
arokba fordult szovjet T-34 harckocsit Buszek zaszlos és Tomka szakaszvezetd egy német kézi
pancéltord eszkozzel, Panzerfausttal akart megsemmisiteni, azonban mindketten megsériiltek a
karjukon. A harckocsit végiil az egyik Zrinyi rohamldveg 16tte ki.?3*

Aprilis 26-an vonult fel ujra a 2. iiteg a szovjetek ellen, azonban a roham megkezdésekor
a tdmogatand6 német gyalogsdg nem indult tamadéasra a rohamldvegekkel, igy azok
kénytelenek voltak visszafordulni, komoly eredményeket nem sikeriilt elérni.?®

Aprilis 27-én reggel Waczek Fedor féhadnagyot a 16. gyaloghadosztaly

parancsnokanak harcallaspontjara rendelték, ahol megkapta a bevetési parancsot. Névery

282 Interju Manyoki 2006/11. 2.

283 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) Rohamtiizér gytijtemény, rendezetlen iratok, 2. doboz, 1944.
majus 11., 502/40./11. zlj. pk Harctudositas 44.1V.21-r6l /Bohorodycyni 2. {itkdzet/

284 PATAY é.n.a 6.; vO. PATAY é.n.b 1.; MOLNAR é.n. 4.

285 MANYOKI é.n. 8.
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Laszl6 és Molnar Jozsef zaszlosokkal Waczek Fedor féhadnagy motoron ment eldre terep
szemrevételezésre, ezalatt Csathy Ivan hadnagy, az 1. szakasz parancsnoka vezette a tiizlépcsot,
majd Racz Tibor féhadnagy, az iiteg elsétisztje zarta a sort. A bevetés sordn Csathy Ivan
hadnagy hdsi halalt halt, Waczek Fedor féhadnagy pedig ¢letveszélyes fejsériilést szenvedett.
Fekete Istvan tizedes és Szécsy rohamtiizér megsebesiiltek.?%® Waczek fohadnagy sebesiilése
miatt a 3. liteg parancsnoki beosztasat Ratz féhadnagy vette at. Csathy hadnagy hdsi halala utan
Sziics Ervin hadnagyot rendelték ki a hadmiiveleti teriiletre, hogy vegye at az 1. szakasz
parancsnoksagat, de megérkezése utdan nem sokkal késobb 4t is vezényelték mas feladatra.?’
Ezért az 1. szakaszt Egerszegi Kéroly zaszlos, Névery Laszl6 zaszlos vagy Molnar Tibor Lorant
z4sz10s vezette, felvaltva.?8®

Majus 12-re a magyar 1. hadsereg Kolomea elleni timadasa teljesen elakadt. Az Eszak-
Ukrajna Hadseregcsoport 11j parancsnoka, Walther Model vezértdbornagy Lakatos Géza
vezérezredessel leallittatta a tdmadd miiveleteket és a hadsereget védelemre rendelte. >’
Elrendelte, hogy a kialakult arcvonaltdl, vagyis Tlumacz-Ottynia K-Kolomea NY-Peczenicyn-
Pistyu-Kuty-Kosow vonaltél 10 kilométerrel hatrébb épitsék ki a Prinz Eugen-allast*®°. Ennek
a védelmi vonalnak a kiépitése a hadsereg alarendeltségébe tartoz6 hadosztalyok feladata lett
volna, mig a hadsereg utiszalakulatainak a Karpatok eldtt hizodé Hunyadi-allas®”'kiépitésén
kellett dolgozniuk. Az orszaghatar vonalan kijelolt Szent Laszl6-allast, illetve az Arpad-vonalat
az Erdditési Parancsnoksag épitette ki.?*> A védelem tovabbi pillérei voltak a megerdditett
varosok (Delatyn és Nadworna), melyeket védhetd timpontokka alakitottak.?*> M4jus elejétdl
julius kozepéig a védelem megszilardult, ugyanis a szembenalld szovjet 18. ¢és 38. hadsereg is

alldharcra rendezkedett be.2%*

286 VAROSY é.n. 3.

287 A 10. rohamtiizér osztaly torzsiiteg parancsnoka lett 1. HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest)
Rohamtiizér gylijtemény, rendezetlen iratok, 1. doboz, Harkay Tihamér 1986. majus 20-i levele Palasthy
Andrasnak

288 Interju Egerszegi 1989. 1.

289 GALLO 2003Db. 46.

290 A német hadvezetés ragaszkodott hozza, hogy tampont szerfi véddallasokat épitsen ki a magyar 1. hadsereg,
ami a Hunyadi-allas eléretolt vonala lett volna. Mivel a magyar 1. hadsereg alarendelt hadosztalyainak nem
volt sem elég ereje, sem sziikséges eszkdze ennek az alapos kiépitésére. A Prinz Eugen-allas csak részben
késziilt el 1. RAVASZ 2003. 130.

1 A roman hatarfolyo, a Cseremosz és a Lengyel Fékormanyzosag hatarfolyoja, a San kozott huzodott, melynek
célja az Eszakkeleti-Karpatokba vezetd volgybejaratok megerdditése volt. Tampont szeriien kiépitett, tehat
nem Osszefiiggd miiszaki zarak és reteszallasok alkottak ezt az allasrendszert, aminek a célja az volt, hogy a
Galiciaban harcold csapatok ennek a fedezetében huzodhassanak vissza a Karpatokban kiépitett védelmi
vonalra 1. RAVASZ 2003. 130.

292 GALLO 2003c. 38.; SZABO-SZAMVEBER 2003. 55-56.; GOSZTONYI 1992. 144.

293 GOSZTONYI 1992. 143-144.

294 GOSZTONYI 1992. 144.

80



Barankay szdzados majus 18-a4n parancsot kapott, hogy mdasnap jelentkezzen az 1.
hadsereg parancsnokanak eldretolt harcallaspontjan, ahol tovabbi eligazitadst fog kapni. A
harcparancs vétele utin az osztdlyparancsnok kiadta a menetparancsot.?’> Az iitkdzetben az
osztalytorzs 1, mig a 3. liteg 8 rohamldveggel vett részt. Majus 20-an az osztalytorzs és a 3.
iiteg elérte Sloboda Rungurskat, a 25. gyaloghadosztaly parancsnokanak harcéllaspontjat,
mikdzben a 2. iiteg Krassilovkan maradt.?”® A 3. iiteg nem harcol6 részlege Peczenicynben
keriilt elszallasolasra. *7 Az osztalyparancsnok a 3. {iteg parancsnokdval, a
szakaszparancsnokokkal ¢és a lovegvezetOkkel eldre ment szemrevételezni a terepet. Az liteg
17:30 orara elfoglalta a rohamallast, majd az alegységparancsnokok egyeztették a tdmadas
menetét a tdmadasra kijelolt 26/1. gyalogoszaszldalj parancsnokaival. A tamadasi cél a 445.
magaslati pontr6l kiindulva elérni Peczenicyn délnyugati és Markowka keleti peremét. A
gyalogsag tajékoztatasa szerint Markowka szilardan magyar kézen van, igy onnan tamadasra
nem kellett szamitani, valamint oda tiizet vezetni sem volt szabad. 18:12 érakor indult meg a
tamadas, melynek lendiilete folytan a szovjet zarotliz a tdmado csapatok hata mogott fekiidt.
Elérve egy erddsavot, a rohamlovegek megélltak, hogy a gyalogsag megtisztithassa azt, igy a
tamadokon erds szovjet tiizérségi, aknavetd, pancéltord €s Sztalin-orgona zarotiz fekiidt. A
tiizérségi tlizben az osztalyparancsnok repesztdl tobbszordosen megsebesiilt, valamint a
gépkocsitiszt, Becsey Géabor fohadnagy tiid6lovést kapott. Az erds tliz miatt a gyalogsag
elkezdte a visszavonulast az erdésavba, minek kovetkeztében a rohamlovegek is kénytelenek
voltak visszavonulni. A visszavonulds soran a 3. {iteg parancsnoka — a korabbi jelentések szerint
magyar kézen 1év0 — Markowkarol szovjet tiizet kapott, melyet viszonzott. A sebesiilt
gépkocsitiszt feladatat ezalatt Vértesy Laszl6 hadnagy vette at, aki nyilt kozelharcra kényszeriilt
a szovjet gyalogsadggal. Ebben a kozelharcban jarOrének tisztese, Petényi Istvan
karpaszomanyos>*® tizedes szivlovés kovetkeztében hési halalt halt, két radiosa megsebesiilt.
Géppuska talalattol hosi halalt halt Méray Jozsef Ormester, az osztalyparancsnoki rohamloveg

vezetdje is, aki a 16vegbdl kibujva iranyitotta annak tiizét. Az liteg 20:00 o6rakor parancsot

2% HM  HIM  Hadtorténelmi  Levéltdr  (Budapest)  Rohamtiizér  gylijtemény, 2.  doboz,
107./1.rotii.oszt.pk.44.V.22.szam

2% PATAY é.n.a 13.

27 Interju Siklosi Szabd 1987. 4.

298 Erettségivel rendelkezé sorkatona, aki potencialisan tartalékos tiszti rendfokozat varomanyos. A kiegyezéstol
1945-ig 1étez6 fogalom. A karpaszomany az egyenruha ujjan, a fegyvernemnek megfeleld szind, ¢k alaka
¢kitmény, ami megkiilonboztette a karpaszomanyost a honvédektdl. Sok elénnyel és kivaltsaggal jart. A
karpaszomanyos iskola kétéves volt, aminek az elvégzése utan tobbnyire hadaprod érmesterré, majd zaszlossa
1éptették eld a katonat 1. STIPOS-RAVASZ 1997.
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kapott, hogy vonuljon el szallaskorletébe, majd masnap 12:00 o6rara alljon készen a tdmadas
folytatdsara.?®

Az 1. iiteg 1944. junius elején tudta kovetni az osztaly tobbi részét, amikor mind a 10
Zrinyi-II rohamloveggel feltoltotték, illetve lezajlott a kormanyzo, €s a hadvezetés szamara
tartott rohamtiizér harcmodort bemutaté hadgyakorlat.*® A hadmiiveleti teriiletre torténd
kiszallitas probléma nélkiil ment végbe, az 1. {iteg jinius 16-an rakodott ki Stanislauban.!

A 3. iiteg Sloboda Rungurskén volt a 25. gyaloghadosztaly tartalékaként készenlétben
elhelyezve, amikor 1944. julius 7-én hajnalban az 1/I. gyalogzészldalj aknavetdszazad

parancsnoka, Waczek Felician féhadnagy>*?

¢értesitette a rohamtiizér iiteg parancsnokat, hogy a
Rungurytol északra 1évd arcvonalszakaszon, mikdzben az 1/1. zaszloalj 2. szdzada valtotta le a
26/1. zészldaljat, a szovjetek betortek a zdszloalj allasaiba és visszavetették azt. Az
iitegparancsnok, Ratz Tibor féhadnagy motorkerékparon az 1/1. zészloalj parancsnokanak
harcéallaspontjara ment, hogy részletes informdcidkat szerezzen a helyzetr6l. Ez alapjan
javasolta, hogy a gyalogsag mordljanak helyreéllitasa, valamint az alldsok visszavétele
érdekében vessék be a rohamtiizéreket. A hadosztalyparancsnok engedélye nélkiil a tartalékban
1év6 rohamldvegek nem voltak bevethetdk, igy az iitegparancsnok ugy dontott, hogy a csonka
3. szakasz ¢és az iitegparancsnoki rohamloveg, egyiittmiikddve a 26. tiizérosztallyal, a gyalogsag
tamadasat csak tlizzel és kodlovéssel tdmogatja, hogy a hadosztilyparancsnok mas iranyt
parancsa esetén kivonhat6 és mashol is bevethetd legyen. Az ellenlokés végiil 200 méter utan
elakadt, igy az iitegparancsnok a hadosztidlyparancsnok engedélyét kérte a teljes liteg
bevetésére. Az engedélyt kovetden a 3. {iteg 8 rohamloveggel tamogatta az 1. gyalogezred
tartalék szazad, a 26/1. és az 1/1. zaszloalj egyiittes tdmadasat. A cél a 421. szdmu magaslati
pont birtokba vétele volt, ott a korabbi sajat vonal birtokba vétele. Az flitegparancsnok
riadoztatta {itegét, majd a szakaszparancsnokokkal szemrevételezte a terepet. Ezt kdvetden
elore rendelte a készenlétben 1€évo liteget, majd az alparancsnokokkal részletesen egyeztette a
tamadas tervét. A tamadas megkezdése a parancs szerint 15:00 6ra volt, azonban a gyalogsag

felkésziilése csuszott, igy azt 16:30 orara kellett halasztani. A rohamlévegek 16:00 orakor elére

2% HM  HIM  Hadtorténelmi  Levéltdr  (Budapest)  Rohamtiizér  gylijtemény, 2.  doboz,
107./1.rotii.oszt.pk.44.V.22.szam; VAROSY ¢é. n. 3.

300 SANDOR é. n. 3.; A Honvéd Vezérkar f6ndkének utasitdsara tartottak bemutatot a rohamtiizérség és a gyalogsag
egylittmiikddésérdl 1944. marcius 22-én, melyet a tabori tiizér felligyel6 és a gyalogsagi feliigyeld tervezett és
vezetett 1. HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) VKF, 281. doboz, 1944. marcius 8.,
168.szam/hdm.csf.-1944. Rotii. és gyal. egyiittmiikodésének és a sorozatvetd tii. mitkodésének bemutatasa
Hajmaskéren, majd ezt kovetden majus végeén is I. HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) VKF, 281.
doboz, 1944. majus 16., 367.szam/eln.hdm.csf.-1944. Rotii. és gyalogsag egyiittmiikddésének, valamint a
sorozatvet6 tii. mikodésének bemutatasa Hajmaskéren

301 CSENGERT-PAPP 1987-88. 1.

302 Az 1. rohamtiizér osztily 3. litegparancsnokanak, Waczek Fedor f6hadnagynak a testvére
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nyomultak a rohamallasba. A tdmadas megindulasakor a rohamlovegek a gyalogsag elott 150-
200 méterrel haladva lendiiletes rohamba kezdtek, és repeszgranatokkal a szovjet gyalogsagnak
komoly veszteségeket okoztak. Jelentds ellenallas és pancélelhéritds nem volt. 18:20 orara a
rohamiiteg minden 16vege athaladt a kijeldlt vonalon és megallva biztositotta a gyalogsag
harcat, amig az visszavette a korabbi alldsait. 19:10 6rakor az iiteg szallaskorletébe vonult
vissza.?®

Kovetkezd napon, julius 8-an az 1. gyalogezred parancsnoka, Kelety Lipot ezredes
¢értesitette Ratz Tibor féhadnagyot, hogy az el6z6 napon elfoglalt alldsok jobb szarnydba
beékelddve maradtak ellenséges tlizfészkek, igy a tamadas megismétlése sziikséges. A tdmadast
18:30 orakor inditottadk meg, melynek soran 6 rohamloveg kisérte a 26/1. és az 1/1. zaszloalj
egyiittes timadasat. A tdmadas 19:00 orara elérte céljat, azonban a stlyos szovjet tlizérségi tliz
miatt a rohamlovegeket az litegparancsnok visszarendelte. Az titeg beérkezésekor kozoltek Ratz
féhadnaggyal, hogy az egyik rohamloveg a felazott talajon elakadt. A kozben beérkezett
Barankay sz4zados utasitast adott a rohamloveg masnapi kimentésére, melyet személyesen
vezetett. %

Az 1. iiteget julius 13-an riaddztattak, és Nadworna térségébe rendelték, ugyanis a 16.
gyaloghadosztaly védokorletébe az ellenség fél oOras tiizérségi elOkészitést kovetden 2-2
zaszloalj erdvel csatarepiilok tdmogatasa mellett harom helyen betort, és 400-1000 méteres
mélységig jutott. A felvonulés alatt szovjet légitaimadas érte az iiteget, melynek soran Abry
Endre z4szlos, az 1. szakasz parancsnoka repesztalalattdl a fején megsériilt. **° Szintén
1égitdmadas érte Barankay Jozsef szdzados tiizérségi figyeldjét. ,, Két iitegével radidkapcsolat,
¢és egy templom tovében voltak 6k. [...] Ilyen harcéllaspont, és jott a 1égitdmadas, az emberek,
radiokezelSk, mindenki lehasalt, 6 4llva maradt.”3% A bombatalalat kovetkeztében hési halalt
halt az osztadlyparancsnok, Fejos David tartalékos tizedes ¢és Tancos Janos Orvezetd

hiradokatonak, valamint megsebesiilt Réder Vilmos féhadnagy, a 2. iiteg elsdtisztje. >’

303 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) Rohamtiizér gytijtemény, 2. doboz, 327/1.rotii.oszt.pk.44.VIL.13;
HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) M. kir. Honvédség ¢s Csenddrség csapatanyag 1919-1945, 9.
doboz, II. 1477. M. kir. 7. gyaloghadosztaly anyagai M .kir.25.gyaloghadosztaly parancsnoksag Harctudositas
a 25.gy.ho.VIL.7., 8. és 9-1 harcairol. 1-3.

304 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) Rohamtiizér gytijtemény, 2. doboz, 327/1.rotii.oszt.pk.44.VII.13.
A rohamldveg kimentésére tett kisérlet eldszor sikertelen volt, azonban a méasodik napon sikeriilt beinditani és
kimozditani a fennakadt Zrinyit. A masodik napi akciot a harctuddsitas tanusaga alapjan azonban mar nem az
osztalyparancsnok, hanem Ratz Tibor féhadnagy, az iiteg parancsnoka vezette, mikdzben Barankay szazados
az eltereld tiizérségi tiizet vezette figyeldjébol. Barankay Jozsef szdzados ezért az akcidért kapta meg
otodikként a Magyar Tiszti Arany Vitézségi Ermet 1. ILLESFALVI-KOVACS-MARUZS 2011. 57-58.

305 CSENGERT-PAPP 1987-88. 1.

39 Interju Sandor 1.

307 ILLESFALVI-KOVACS-MARUZS 2011. 59.; PATAY é. n.a 27.; MANYOKI é. n. 11.; Ekkor sebesiilhetett meg
Kovacs Andras tovabbszolgald szakaszvezetd is, aki julius 22-én halt bele sériiléseibe a munkdacsi
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Barankay Jozsef szazados halala utan az osztalyparancsnoki beosztdsra a szigetvari 10.
rohamtiizér osztaly parancsnokat, Dodry Nandor drnagyot jelolték ki. Megérkezéséig az osztaly
elsétisztje, Guthy Béla fohadnagy latta el az osztalyparancsnoki teenddket.

A rohamtiizérek 4ltal tdmogatott ellenlokés a harom betdrési pontbol kettot
megtisztitott, €s a 16. hadosztaly visszafoglalta eredeti védelmi vonalat. A harmadik teriileten
egy szazad kisérelte meg az ellenlokést, de miutdn majdnem bekeritették, atvagta magat az
ellenségen és visszavonult.>*®

Az 1. liteget ezt kovetden a lupejkai erdd térségébe rendelték. Felvonuldsuk soran jott
szembe az a Botond, ami Barankay szdzados ¢és radidsai holttestét, valamint két sulyos
sebesiiltet szallitott. Az liteget Sandor Dénes féhadnagy tavollétében Csengeri Papp Zsigmond
hadapréd 6rmester vezette. Amikor elérték azt a helyszint, ahol Barankay szdzados hdsi halalt
halt, a sebesiilt Roder fohadnagy igazitotta el Csengeri Papp hadapréod Ormestert a
meghatarozott feladatrol. Egy volgyben fekvd faluba kellett vonulniuk, ahol Manyoki Istvan
féhadnagy fogadta Oket. Idokdzben megérkezett Sandor Dénes féhadnagy és atvette a
parancsnoksagot, majd nem sokkal késobb elakadt a sarban és ujra Csengeri Papp hadaprod
Ormester vezette az liteget. A lupejkai erdoben felvették a kapcsolatot a nagyvaradi 4. honvéd
gyalogezred parancsnokaval. A szemrevételezést kovetéen az liteg szakaszonként
felsorakozott, majd utolsoként allt be a harcvonalba Sdndor Dénes féhadnagy — idokozben
kivontatott — lovege. A tdmadast megeldz6 gyorstliz soran Csengeri Papp hadaprod drmester
rohamldvegének 16vegesdve beszorult, igy ki kellett allnia a harcvonalbol. A fennmarado kilenc
rohamléveg 19:30-20:00 kozott rohamra indult az ellenséges allasok irdnyaba. A tamadas
nagyjabol ¢jfélig tartott, mely alatt aknara futott Sandor Dénes f6hadnagy lovege — az
iitegparancsnok meg is sebesiilt — és elakadt két masik. Ezt a harom Zrinyit a két arcvonal kozti
teriileten hagytak. Az elakadt és sériilt rohamlovegeket julius 16-an kisérelték meg kimenteni.
Sandor féhadnagy 16vege menthetetlennek bizonyult, mivel a lanctalp sériilt. A masik kettd
kivontatésa sikeriilt.*” Ezen a napon a 3. iiteg Kolomea térségében indult bevetésre, ahol Cseh
szakaszvezetd rohamlovegének lanctalpa leszakadt, igy a rohamldveg a szovjet gyalogsagi
allasokban maradt. Ratz fohadnagy vezetésével indultak este két-harom Zrinyivel a

kimentéstikre. ,,Nagyon nagy szerencsé€je volt ezeknek, hogy itt csak gyalogsagi tizvonalon tul

hadikorhazban 1. http://hadisir.hu/hadisir-nyilvantarto oldalon fellelhetd veszteségi kartonok (letdltve:
2024.11.18.). A hosi halalt halt osztalyparancsnok tiszteletére 1944 decemberétdl az osztalyt magyar kiralyi
vitéz Barankay Jozsef 1. rohamtiizér osztalynak nevezték at. A hir az Esti Ujsag 1944. december 4-i szamaban
jelent meg

3% HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) VKF, 281. doboz, M.kir.honvéd vezérkar fénoke 1.osztaly.
Tajékoztato a katonai helyzetrél 1944. aprilis 09. — 1945. marcius 26. Tajékoztato 1944.VIL.13. 1-2.

3% Interji Csengeri Papp 1987-88. 1-3.
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voltak és nem volt sem pancéltord, sem tiizérség ottan, igyhogy nem robbantottak fel. Ugyhogy
kézigranatot akartak bedobni a lovegtérbe az agyucsdvon keresztiil, ahogy elmesélték mar a
fiuk, hogy sapkaval letakartik a periszkopokat, hogy ne lassanak ki. Es csakannyal probaltak
kinyitni a harckocsi ajtokat.” A rohamlovegek megjelenésére az ellenséges gyalogsag
visszavonult, és sikeriilt vontatokdtélre akasztani és kivontatni a sériilt Zrinyit.>!°

Ezekben a napokban a 2. liteg szamara a Targovice kornyékén allasban 1évé VI
hadtesttel kozos gyakorlatot szerveztek, hogy a gyalogsdg megismerhesse az 0j harceszkzok
harcaszatat, igy hatékonyabban tudjanak egyiittmiikodni.’!! A 2. {iteg harcat erds szovjet légi
tevékenység akadalyozta, azonban a rohamallasban lealcazott 16vegeket a szovjet repiilok nem
vették észre, igy az iitegnek vesztesége nem volt.*1

Julius 14-én a Lupejka erdd térségében kisérelték meg a 13-an az ellenallasi vonalba
betdrt ellenséges erd kiszoritasat.?!> Az 1. iiteg harom ldveggel megerdsitette a 2. iiteget.
Feladatuk a szolnoki 10. gyalogezred 16 fore olvadt 3. zaszldalja ellenlokésének tdmogatasa
volt. A rohamlovegek az erdd sz&lén futd Gton haladtak elére, és amikor egy emelkedo tetejére
értek, 16vések érték az iiteget Bohorodchanybdl és az erd6bol. Makai érvezetd, Buszek Lorinc
74sz16s irdnyzdja eldszor az erdd szélén elhelyezett pancéltord agyukat kezdte kiloni, amikor
harom talalat érte a rohamloveget, igy az irdnyzo fejsériilést szenvedett. Ot dr. Parczer
fohadnagy elsdsegélyben részesitette, majd a stanislaui korhézba vitette. Buszek zaszlos kezén
megsebesiilt, de nem ment vele korhazba. A bedsott harckocsit, ami Buszek zaszlds 1ovegét
kildtte Molnar Jozsef zaszlos Zrinyije hatastalanitotta. 3'* A bevetés tapasztalatai igen
lehangolok voltak. A gyalogsdg nem kovette a rohamlovegeket, igy azokat eredmény nélkiil
kellett visszarendelni. Az iitegparancsnokot nem tajékoztattak eldzetesen arr6l, hogy a
miszakiak elaknésitottak a tdimadasra kijelolt tertiletet, igy két rohamldveg is sajat aknara futott.
Ezek koziil késébb egyet sikeriilt vontatassal kimenteni, a madsikat kénytelenek voltak

miikddésképtelenné tenni és elhagyni.’'> Az 1. iiteg szakaszanak visszavonasat kdvetden a 2.

310 Interju Siklosi Szabd 1987. 5.

31 SANDOR é. n. 6-7.

32 PATAY é.n.b 3.

313 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) VKF, 281. doboz, M.kir.honvéd vezérkar fonoke 1.osztaly.
Tajékoztatod a katonai helyzetrél 1944. aprilis 09. — 1945. marcius 26. Tajékoztatdé 1944.VIIL.15. 1.

314 Interju Buszek 1987. 1-2.

315 SANDOR é. 1. 7.; v6. CSENGERY-PAPP 1987-88. 2-8. Csergery-Papp Zsigmond visszaemlékezése szerint Sandor
Dénes féhadnagy rohamlévege futott aknara, masik kettd pedig a sarban fennakadt, ezek koziil a két elakadt
Zrinyi-1I-t ki tudtdk vontatni, az litegparancsnoki rohamléveg menthetetlen volt; SZABO 1994. 15.; Buszek
Lérinc visszaemlékezésében a soproni 16. gyalogezred szerepel, ugyanakkor emliti az egyik
szazadparancsnokot, Vadon féhadnagyot, aki az ellenlokés soran mellette esett el. A hadisir nyilvantartas
szerint Vadon Pal tartalékos fohadnagy a 10/111. zaszloaljnal szolgalt, azonban 1944. éprilis 21-én esett el.
Mivel az adatok nem esnek egybe, igy ezeket hivatkozasi alapként nem lehet elfogadni. 1d. Interju Buszek
1987. 1-2.; Interju Sandor 3.
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iiteg folytatta a tamadast. Délutan felmeriilt az iiteg és a kisérd gyalogsag bekeritésének a
veszélye. A szovjet gyalogsag Halmos Istvan torzsOrmester lovegét langszordval felgytjtotta,
azonban a 16vegparancsnok égési sériilésein kiviil ez kart nem okozott. A kezeldk kiugraltak a
rohamldvegbdl és eloltottak a tiizet. Kozben Halmos torzsérmester géppisztoly sorozatloveéstol
a karjan is megsebesiilt. Kulifay fohadnagy ¢és Buszek zdszlos segitettek a rohamloveg
oltasdnal, amikor egy kozeli szovjet bunkerbdl kozéjiik 16ttek. Kulifay féhadnagy
l6vegvezetdje, egy Orvezetd toroklovés kovetkeztében azonnal meghalt. Granatokat dobtak a
bunkerbe, utdna nem 16ttek onnan tobbet. A bekeritést a tdmado ¢k mogotti erdd teriiletére
leadott repeszgranat 16vések megakadalyoztak. Késé délutan tért vissza az iiteg Targovicére. A
nap soran az 1. szakaszbol Barnidk Istvan tizedes irdnyzoja hdsi halalt halt, valamint 3 16veg
elakadt a sarban, de ezeket vontatassal sikeriilt kimenteni.?!¢ A kévetkezd napon, julius 15-én
a rohamtiizérek parancsot kaptak, hogy vonuljanak vissza Markovcére. Itt megkezdték a
rohamldvegek karbantartdsat, valamint a felkésziilést a varhatd visszavonulasra.’!” Egészen
eddig a torzsiiteg és a mithely Stanislauban volt elhelyezve, onnan indultak ki egy-egy esetleges
feladatra.’'8

Doory Nandor Ornagy julius 21-én érkezett meg Bohorodchanyba, és ekkor vette at az
osztaly parancsnoki beosztasat. Az osztaly ekkor mar harom honapja indult el Hajmaskérrol.
Az eltelt iddszakban — a forrdsok tantisaga szerint — hdsi halalt halt harom tiszt és 6t legénységi
rohamtiizér, sulyos sebesiilés miatt korhazi kezelésre szorult Ot tiszt vagy altiszt és hat
legénységi katona. Ugyanekkor utanpoétlasként érkezett két tiszt az osztalyhoz. A 16veganyag
tekintetében tudjuk, hogy Sandor féhadnagy rohamlovege és az 1. iiteg egy masik Zrinyije is
menthetetlen volt és fel kellett robbantani. Ezeken kiviil tobb elakadas, muiszaki hiba, illetve
lanctalp sériilés is tortént, de ezek javithatonak bizonyultak. Tehat ekkor még 29 bevethetd
rohamldvege volt az osztalynak.

A szovjet 74. 16vészhadtest csapatai, a 147., 155. és 276. 16vészhadosztaly julius 20-an
tamadast inditott Stanislautdl északra, mely a magyar 1. hadsereg bal szarnyat is érintette. A
szovjetek julius 21-én egy mintegy 10 kilométer széles arcvonalon 5-6 kilométeres mélységben
betortek a 16. gyaloghadosztaly allasaiba €s a jobbrdl szomszédos 7. hadosztaly tiizérségének
vonalaig nyomtdk azt vissza. Miutdn az 1. magyar hadsereg parancsnoka, Beregfy Karoly

vezérezredes elrendelte Graboviec térségében a visszavonulast, 1944. jalius 22-én az ellenség
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féerdi nagyszabasu timadast inditott a VII. hadtest allasai ellen.’'” A Bagratyion hadmiivelet
célja az volt, hogy megsemmisitse a német K6zép Hadseregcsoportot, majd ezt kovetéen az
Eszak-Ukrajna Hadseregcsoport védelmét verje szét. Ehhez az 1. Ukran Front kotelékében,
Konyev marsall parancsnoksaga alatt 6ridsi mennyiségii katonat és hadianyagot vontak
0ssze.>?® A helyzetet tovabb sulyosbitotta, hogy ugyanezen a napon kivalt a magyar 1. hadsereg
alarendeltségébdl a német XI. hadtestparancsnoksdg, valamint a hadsereg tartalékat képezd
négy német seregtest, a 101. vadaszhadosztaly, a 68. gyaloghadosztaly, valamint a 7. és 16.
pancéloshadosztalyok, hogy ezekkel megallitsak a szovjetek lembergi irany( tamadasat. gy
éppen a legkritikusabb pillanatban kellett atszervezni a hadsereg hadosztalyainak alarendeltségi
viszonyait és veszitette el a hadsereg mélységbeni tartalékait.>?!

Julius 23-ra kibontakozott a szovjetek tdmadésa, a 66. garda-16vészhadosztaly és a 24.
l6vészhadosztaly attorte a magyar védelmi vonalat és a magyar 7. hadosztaly 4.
gyalogezredének oldalaba és hatdba keriiltek. A VII. hadtest parancsnoka a Graboviecen
elszallasolt 3. liteget alarendelte a VI. hadtest parancsnokanak, hogy az timogassa az ellenséges
tamadas stlya alatt visszavonuld gyalogsagot.’?? Az 1. és 2. iiteg parancsot kapott, hogy
vonuljon Ottyniaba, €s ott fedezze a VII. hadtest visszavonuléasat (1asd 11. képmelléklet). Ennek
oka az volt, hogy a 7. honvéd gyaloghadosztaly parancsnoka ellenséges harckocsi gyiilekezést
¢észlelt, melyet egy Ottynia elleni timadas eldkészitéseként értékelt. A hadosztalynak tartaléka
nem volt és sajat felderitd osztalyat is elvonta a hadtestparancsnok. A 4. gyalogezred ellenséges
nyomads alatt volt, ezért megkezdte a visszavonulast, az 5. gyalogezrednek pedig fogytan volt a
18szere.>? Jalius 23-rol 24-re virrado éjszaka folyaman a 16. gyalogezrednek az alarendelt 3.
rohamtiizér liteget Markowkara kellett irdnyitania, ahol ismét hadtestkdzvetlen tartalékba
keriilt.>*

Julius 24-én a szovjet 11. 16vészhadtest atjutott a 7. gyaloghadosztaly arcvonalén és

kettévagta azt, majd dél felé¢ fordult, hogy a 24. gyaloghadosztdly hataba keriilve elérje
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Nadwornat.>?® Ebben a helyzetben rendelték a 7. hadosztaly ala az 1. iiteget julius 24-én 8 6ra
6 perckor. 9 orakor a hadosztaly vezérkari fonoke személyesen vezette a csapatokat a ,,Prinz
Eugen” allasba, mivel a korabbi védelmi 6v, a ,,Barna” allds mar elérhetetlennek tiint. 11 drara
a vonal megszilardult, azonban a 4. és az 5. gyalogezred allasa k6zott egy 3 kilométeres hézag
keletkezett. 11 6ra 5 perckor a hadosztalyparancsnok parancsa alapjan az 5. gyalogezred a rés
betdltésére és a beszivargott ellenség kiszoritdsdra egy rohamiiteg tdmogatasaval észak felé
tamadott. A 151. sorozatvetd tiizérosztaly jelentése szerint 12 érara a helyzet megszilardult.>2°
Az 1/3. rohamtiizér iiteg két 10vege vett részt két raj ereji gyalogsadggal egy Winograd elleni
tamadasban, majd itt csatlakozott egy masik rohamloveg €s a 744. német pancélvadasz szazad
egyik lovege, akik a Winogradba betort ellenséges csapatok kozott komoly zlirzavart keltettek,
ezzel késleltetve a 7. hadosztaly visszavonulasanak iildozését. >

Jalius 25-én a 7. és 16. gyaloghadosztalyok komolyabb ellenallast mar nem voltak
képesek kifejteni, folyamatosan vonultak vissza. Mivel a hadsereg egyetlen tartalékat jelento 2.
pancéloshadosztalyt Beregfy vezérezredes a hadsereg védokorletétdl északra, a német
alarendeltségbe tartoz6 20. gyaloghadosztaly megsegitésére rendelte, igy a 7. gyaloghadosztaly
arcvonalan {itott rés elreteszelésére nem volt lehetdség. A hadsereg két részre szakadt. Ekozben
az 1. és 2. iiteg Voronardl vonult vissza, majd ahol a voronai 1t beletorkollik a winogradi utba,
tiizeldallast foglaltak. A 2. iiteg ekkor a 7. hadosztaly parancsnokénak volt aldrendelve. A
hadosztalyparancsnok feladatszabésa szerint a Winograd és Vorona kozti it mentén kellett az
iitegnek tdmogatnia a 17. gyalogezred parancsnoka altal vezetett harccsoport bal szarnyanak
visszavételét és megkapaszkodasat.’?® Barniak tizedes 16vege (a 3H-025 szamu) helyezkedett
el a voronai uttal szemkozt, Patay Gyula zaszlosé (a 3H-001 szamu) tdle balra, majd tdle balra
a tobbi rohamloveg. Az ¢éjszaka folyaman az erd6bdl kikanyarodd uton szovjet harckocsik
jelentek meg. A 2. iiteg elsO szakasz parancsnoka megparancsolta, hogy varjanak, amig tobb
harckocsi is lathatova valik, azonban amikor mar harom szovjet harcjarmii ért ki az erdébdl, az
egyik 16veg személyzete tlizet nyitott. A hdrom harckocsi pillanatok alatt megsemmisiilt az ezt

kovetd gyorstliz kovetkeztében, azonban az utanuk jovok nem merészkedtek ki az erdébdl, igy
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a nap eredménye csupan harom kilétt pancélos volt.?* Késd délutan a rohamtiizéreknek allast
kellett valtoztatniuk, ugyanis id6kozben teljesen bekeritették dket a szovjetek. Harcolva tortek
ki a bekeritésbdl. Ezt kovetden Kulifay féhadnagy a parancsnoksagra ment, hogy tisztdzza a
helyzetiiket és feladatszabast kérjen. Buszek zaszlos volt ezalatt a rangidds. A kamiennei erdd
kozelében egy német vezérkari tiszt, aki O0sszekdtOként volt beosztva a magyar €s német
csapatok kozott, kozolte Buszek zaszlossal, hogy az erdében magyar tiizérek maradtak benn,
akiket bekeritettek a szovjetek. Erre sajat szakaszaval és Patay zaszlos szakaszaval betortek az
erdobe, ahol egy magyar 150 milliméteres iiteget talaltak, amelynek a vontatd eszkozei
elakadtak. Amig két rohamloveg segitett a vontatdkat kiszabaditani, Buszek Lorinc zaszlos és
Patay Gyula zaszlos rohamldvegével elindult visszafelé, hogy az Oket kovetd ellenséget
feltartoztassak. Az erdében a szovjet és magyar gyalogsag kozelharcot vivott, igy a Zrinyik 105
milliméteres tarackjaval tdmogatni nem tudtdk volna a magyar tlizéreket sajat veszteség
okozasa nélkiil. Sorozatlové fegyverekkel 16ni kezdtek, mire a szovjet gyalogsag elmenekiilt.>*°
,»Na énhozzam felkapaszkodott egy magyar katona, ... honvéd, és felkapaszkodott egy német,
ha jol emlékszem Ornagy. Loérinchez felkapaszkodott egy német kapitany, Hauptmann,
szazados, ugye. Es fegyveriink volt, ugye, volt akkor mar volt német villamgéppuskam is, meg
még tele 16szerrel, és akkor [...] akkor mi mentiink, €és elkezdtiink 16ni. De nem 16hettiink az
erdében sem, mert ott is keverve volt az orosz a magyarral. Mi csak a leveg6be 16ttiink. Hat
most el tudod képzelni, hogy az irdnyzom 16tt, a rddidsom 16tt, ez a magyar honvéd 16tt, a német
16tt, én I6ttem. [...] Na most, gondold el, 8-9 gyorstiizeld fegyver, ugye milyen ricsajt tud
csinalni. Es mi mentiink rendiiletleniil elére, hat mire kiértiink az erdébdl, ugye nem lattunk,
csak a testvéreknek a hatat.”3%!

Kamiennen és Tysmieniczanyban is ki kellett torni a koriilzarasbol.>*> Mivel az ellenség
elfoglalta Nadwornat és innen kisebb részekkel sikeriilt északnyugat felé eldretornie,
veszélyeztette a VII. hadtest déli szarnyat, ahol a pontos helyzet a parancsnok elott tisztazatlan
volt. A helyzet tisztdzasa és biztositdsa érdekében a hadtest parancsnoka, vitéz Vords Géza
vezérérnagy két felderitdosztagot kiildott ki. Ezek koziil az egyiket Guthy féhadnagy vezette.
Alarendeltségében 25 f6 gyalogsaggal, 1 rohamloveggel, 1 német pancélvadasz szakasszal és
egy motorkerékparral a Bohorodchany-Nadworna-i miiaton kellett megfigyel6 allast foglalnia,

valamint megakadalyoznia, hogy az ellenség észak felé eldretdrjon. Az ellenség nyomasa
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esetén a 448-as magaslati pontig lassan hatralva térhetett ki, mikdzben futar Gtjan folyamatosan
tajékoztatta a hadtestparancsnoksigot az aktualis helyzetrdl.>*?

Julius 26-4n a VII. hadtest a kialakult helyzet miatt elszakadt a magyar 1. hadseregtdl
és a német 1. pancéloshadsereg aldrendeltségébe keriilt.** A VI. hadtest parancsnoka a
szovjetek elOretorése miatt elrendelte, hogy aldrendelt hadosztalyai vonuljanak vissza a
Hunyadi-allasig ¢s ott vegyenek fel védokorletet. A Kozma Istvan vezérérnagy parancsnoksaga
alatt all6 25. gyaloghadosztaly a Rokieta hegy birtoklasaért sulyos harcokat vivott, viszont a
magaslat megtartidsanak koszonhetéen biztositani tudta védelmi peremvonalat.>*® Ezutan az
Eszak-Ukrajna Hadseregcsoport parancsnoka a magyar 1. hadsereg-parancsnoksagot és az
alarendeltségében maradt erdket szintén alarendelte a német 1. pancéloshadseregnek, mely igy
a Rauss-seregcsoport elnevezést vette fel. Levaltottdk a magyar 1. hadsereg parancsnoki
hatarozatlanul hajtotta végre, ¢és utddja, Miklos Béla vezérezredes kiérkezéséig a VI. hadtest
parancsnoka, Farkas Ferenc altidbornagy vette 4t a parancsnoksagot. **® A 7. hadosztaly
hadmiiveleti napldja szerint hajnali 4 o6rakor a Bohorodchanybdl Lechowce felé vezetd 1t
lezarasara 1 rohamloveget rendeltek ki, amihez a hadosztaly biztositott 30 f6 gyalogos katonat.
Az ¢jszaka folyaman 3 német pancélvadasz is csatlakozott, €s igy hajtottak végre az ut zarasat.
Doodry 6rnagy utodlagos elmondésa szerint hallani lehetett, amikor a szovjet harckocsik beértek
Nadworndba. Ezért gyanitottak, hogy masnap reggel ¢észak felé fognak eldretorni,
Bohorodchany iranyaba. Alacsony fordulatszdmon jaratva a motort foglaltak tlizeldallast a
Bohorodchany felé vezetd ut nyugati oldalan talalhato erdd szélén, és vartak.**” | Reggel azutan
hallottuk 4m, hogy inditottak be a T-34-eseket. [...] Es akkor hullamos volt a terep itt ugye, és
messzirdl mar lattuk és meg tudtuk szamolni, hogy hany darab, hogy hany darab harckocsi. Ott
volt vagy negyven, vagy mit tudom én, hany. Nem emlékszem ra egészen pontosan. A németek
haldlos nyugalommal, szoval hagytak az elejét elmenni el6ttiink ugye, és akkor meg volt
mondva, hogy ami a sorrendbe voltak, hogy elsé harckocsi, mdsodik harckocsi, harmadik

harckocsi ahdny 16veg, annyi harckocsi fiittyszora: Tliz. Ugyanannyi harckocsi rogton beg6zolt.
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A harckocsik tele voltak gyalogsaggal, orosz gyalogsadggal ugye. Azokat meg elkaptak, akinek
géppuskaja volt, a németeknek is volt géppuskaja. Rettenetes 6ldoklés volt.” 3% A tiiz
kovetkeztében a hadosztilyparancsnok a hadmiiveleti napld tanusdga szerint négy kil6tt
ellenséges harckocsit azonositott.*** Még ugyanezen a napon Bohorodchanyt6l 3 kilométerre,
a Lastivtsire vezetd ut keresztez6désénél kellett biztositania az 1. és 2. litegnek. A 7. hadosztaly
parancsnoksagara 14 6rakor érkezett hir, hogy Pochowka és Horocholina kozott egy ellenséges
tamadas hatasara 6zonlik hatra a gyalogsag. A hadosztaly vezérkari fondke utasitotta Doory
Nandor 6rnagyot, hogy a két rohamtiizér iiteg hajtson végre ellenlokést €s egyben fogja fel a
sajat csapatok visszavonulasat. A vezérkari fonok személyesen gy6z6dott meg arrdl, hogy a
parancsot a rohamtiizérek végrehajtottak.>** A 2. pancéloshadosztaly jelentése szerint bar az
ellenlokést a rohamtiizérek harckocsikkal tdmogatva valdoban végrehajtottak, a gyalogsag
rendezetlen visszavonulasat nem tudtak ezzel sem megéllitani.>*! A 7. hadosztaly parancsnoka,
Kudriczy Istvan vezérOrnagy tajékoztatta Dodry 6rnagyot, hogy a 7. hadosztaly teljes tiizérsége
magéra maradt Horocholina kdrzetében a gyalogsag visszavonuldsa miatt.>*? Egy erdésavban
rekedtek és bekeritették dket a szovjetek. A rohamtiizéreknek egy nagyjabol 2 kilométer széles,
magasra nott rozsfoldon kellett volna atvagni, amit Dodry 6érnagy veszélyesnek értékelt.
Megoldasként az erddsav szélét kezdték el 16ni késleltetett gyajtdval szerelt granattal. Erre a
szovjetek elmenekiiltek és a fogatolt iitegek sorban ki tudtak térni a bekeritésbdl.>** Ekkor az
erdébdl a szovjetek pancéltord granattal egy rohamldveget eltaldltak. Személyi veszteség és

sebesiilés nem tortént, a rohamloveg lanctalpat érte a talalat, igy mozgéasképtelenné valt és hatra
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341 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) M. kir. Honvédség és Csendérség csapatanyag 1919-1945, 9.
doboz, II. 1477. M. kir. 7. gyaloghadosztaly anyagai 2548/VII.hdt.1.a.44.VIIL.4. szam 8. sz. melléklet. VIL.26.
4.

342 Interju Doory 1988/1. 7.

343 Interju Dodry 1987/1. 9.
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kellett hagyni.>** A nap folyaman tbb szovjet timadast is sikeriilt visszaverniiik, azonban a
szovjet tlizérségnek sikeriilt belonie a rohamlovegeket. Csengeri Papp hadaproéd Ormester
16vege pancéltord agyu talalatot kapott, de sikertiilt visszavonulnia Lachowcéig, ahol a németek
nem engedték at a Lukwa hidjan. Megprobalt atkelni a folyon, de a rohamloveg leéllt és nem
lehetett beinditani. Elmondasa szerint ezen a teriileten 6t Zrinyi allt hatrahagyva, mivel
kifogyott az {izemanyag, vagy a németek belekényszeritették a folyoba.3* Azért, hogy
megnehezitsék az ellenséges tiizérség hatékony tlizvezetését, a rohamtiizérek kil6tték
Bohorodchany 6sszes templomtornyat és magaslati pontjat. Ezutan a szovjetek nem tudtak
pontos tiizet vezetni.>*® A helyzetrél 17 érakor tajékozodott a VII. hadtest parancsnoka, aki a
délutani o6rdkban elrendelte a csapatok visszavonasat. A 7. hadosztily és a 2.
pancéloshadosztaly parancsnoka egyeztetésiik utan ugy hataroztak, hogy a visszavonulast csak
a sotétség beallta utan kezdik meg.>*’

A hadtestparancsnok feladatszabésa alapjan a csapatoknak Rosulnan kellett volna allast
foglalniuk, azonban a visszavonulds tal lassan zajlott, valamint az Uton kialakult zstfoltsag
miatt a csapatokat nem lehetett kiilon valasztani, igy a hadosztaly védelmét Krasne-Sliwki-
Porohy vonalan sikeriilt kialakitani jalius 27-én. Mathé Jend alezredes, az 52. pancélozott
légvédelmi gépagyus tiizérosztaly parancsnokénak harctudositasdban emliti a 2. iiteget. ,,A
Lukwa-volgybe beérkezve Kulifay thdgy. [f6hadnagy] Zrinyi pk. [parancsnok] jelentette, hogy
a volgyben bekeritették oket és a hop. [hadosztalyparancsnok] r pcs-ara [parancsara] at kell
torni. A volgyben ekkor mar av. [aknavetd] tliz és nyugatabbra igen erds géppi. [géppisztoly]
tliz hallatszott. Pcs-ot adtam a tlizharcra, a hop. Urat megpillantva jelentkeztem nala.
Nimrédjaim kedvezd célt taldlva megkezdték a tiizet. Hop. Ur iratait magéhoz véve hk-nkra
[harckocsinkra] szallt és pcs-ot adott az eldretorésre. A Zrinyi egységekkel és az idékdzben
Keményffy ezds. [ezredes] csop-tol [csoportjatdl] bevonult Toldi és Turan hk-kal egyiitt erds

av. tlizben a Lukwa-volgyet lezaro elg-en [ellenségen] attortiink kb. 16 h-kor.”348

344 Interju Dodry 1988/1. 7.

34 Interjii Csengeri Papp 1987-88. 3-7.

346 PATAY é.n.b 5.

347 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) M. kir. Honvédség és Csendérség csapatanyag 1919-1945, 9.
doboz, II. 1477. M. kir. 7. gyaloghadosztaly anyagai 1060/7.ho.l.a.44.IX.1.szam. 7. gyaloghadosztaly
harctudositasa (1944. VI. 03. — 1944. VIII. 26.) II. rész 81.

348 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) M. kir. Honvédség és Csenddrség csapatanyag 1919-1945, 30.
doboz, II. 1781. M. kir. 52. honvéd pancéloslégvédelmi gépagyls tlizérosztaly anyagai
1874/2.pc.ho.l.a.44.VI1.26.szam 5.; HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) M. kir. Honvédség ¢és
Csenddrség csapatanyag 1919-1945, 30. doboz, II. 1781. M. kir. 52. honvéd pancéloslégvédelmi gépagyus
tiizérosztaly anyagai 383./52.pc.1gv.ga.tii.oszt.pk.44.VIII.12.szam 2.; Interju Buszek 1988. 1-6.; Interji Doory
1987/1. 10.
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Julius 28-an a 2. iiteg megmaradt rohamldovegeit Laczd zészloés vezette fel
motorkerékparral. Ot Doory 8rnagy eligazitotta, hogy merre kell visszavonulniuk. Az éjszaka
soran annal a keresztezodésnél, ahol el kellett volna fordulniuk balra, lesallasba futottak. Tiiz
gyulladt, amitd] vakité vildgossag tamadt és Laczd zaszlos motorjat kildtték, 6 megsebesiilt.>*
Kulifay féhadnagy vezetésével harom rohamloveg itt tovabbment egyenesen, hogy minél elébb
kiérjenek a kelepcébdl. Ennek soran mindharom Zrinyi megsériilt, igy innen 2-3 kilométerre
mitkddésképtelenné tették dket és hatrahagytak. Ennél a lesallasnal halt hdsi halalt Foris Dezs6
probaszolgalatos hadnagy, aki pancéltord granat fejlovést kapott. A rohamldvegek kiilsején
sebesiilteket szallitottak, koziiliilk két-harom f6 volt mozgasképes, akik gyalog tovabb tudtak
menni, a tobbieket hatra hagytdk. Ez a jaroképes csoport két-harom nap mulva tudott
csatlakozni a rohamtiizér osztilyhoz.>>* Laczo zaszlost Patay zasz10s vette fel a rohamldvegébe,
igy 6k tudtak a helyes utat, elfordultak a keresztez6désben balra. ,En nem tudtam akkor még,
hogy nekem balra le kell fordulnom. Es ahogy odaériink a tiizfénybe, ott egyszer csak egy
rohamtiizér, egy tiizér zaszlos, - én csak azt lattam, tiizér zaszlos — az arca csupa vér. Nem
ismertem meg ott a fényben. Az volt a Lacz6 Laci, hogy integet, hogy irany balra. Nem tudtam
ket elkapni, beszaladtak az oroszok kozé. [ ...] Es egyediil engem sikeriilt elkapni, én el voltam
maradva. [...] A sarkonfordulénk nem volt jo, igyhogy tingli-tangli eldre, hatra, eldre hatra.
Mikor bent volt egyenesben, akkor 16ktiik a gazt. [...] Léttek akkor mar utdnunk pancéltorével,
de csak a nyomjelzét lattuk, ahogy elment mellettiink.”**! Doéry érnagy elmondésa alapjan az
utkeresztezOdésben szalmakazlak voltak, amikbe a németek rengeteg l0szert rejtettek el.
Amikor a szovjetek ralottek a 2. liteg rohamlovegeire, valoszintlileg ez a 16szer gyulladt be, ami
még akkor is tobb robbanast okozott, amikor Dodry érnagy a parancsnoksaga ald tartozo
részekkel Rosulndrol kitdrt.>>? A nappali vilagossagot, ami elvakitotta Buszek zaszlosékat,
valosziniileg ez okozta.

Krasnéra érve az 1. és 2. litegnek mar csak négy rohamlovege maradt, a tobbit kilotték,
meghibasodott, vagy elakadt és kénytelen volt a személyzete hatra hagyni. Krasnébdl tovabb
vonulva Rozniatowon 4t Rownidnal elérték a Lomnicat. Doory 6rnagy parancsnoksaga alatt
ekkor mar csak két miikodoképes rohamldveg maradt. A folyon ativeld hidat az utdszok

felrobbantottak, ezért at kellett gazolni a folyon. Az egyik Zrinyinek a lanctalpaba akadt egy

39 A veszteségi kimutatas szerint julius 27-én 20 érakor sebesiilt meg Lacz6 zaszI16s, amikor a bal felsé karjaba
aknaszilank furodott, valamint ellenséges gyalogsagi 16vedék horzsolta a homlokat I. HM HIM Hadtorténelmi
Levéltar (Budapest) 22.v. oszt., 687. doboz, 1944. julius 31., 634934.szam. 6. szam veszteségkimutatas

3%0 Interju Buszek 1987. 3-5.

35! Interju Patay 1988. 5.

352 Interju Dodry 1987/1. 10.
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nagy ko ¢€s leforditotta azt, igy kénytelenek voltak a folyoparton hagyni. Az utolsé mozgaskész
rohamldvegre felraktak a sebesiilteket és azzal hajtottak tovabb Dolina felé.>> | Hat kisiilt, hogy
Doory Nandorék vannak ott, az osztalyparancsnoki 16veggel. [...] Itt, ahol kapaszkodtak fel a
patakbdl, ilyen nagy kovek voltak, ilyen macskafej nagysaga kovek, hat az egyik beszorult a
hernyélanc kozé, és elszakitotta a hernyélancot. Es se elére, se hatra.”3%*

Julius 29-én a VIIL hadtest seregtestei is beérkeztek a Hunyadi-allasba, ahol sikeriilt
megszilarditani a védelmet, a szovjet 1. garda-hadsereg, 18. hadsereg és 17. 06nalld
l6vészhadtest timadasa elakadt. Ezzel tulajdonképpen elhdrult annak a veszélye, hogy a szovjet
csapatok be tudnak torni kozvetleniil a Karpat-medencébe.? Julius 23-29 kozott, amig a
visszavonulas tartott, a két 6sszevont liteg 6t alkalommal tort ki bekeritésbdl. A harcok sordn
hdsi halalt halt Rozgonyi Gyula tovabbszolgald szakaszvezetd, Kovacs Andrés szakaszvezetd,
Cserép Nandor cimzetes érvezetd.>>®
A Dolinara valo6 beérkezéskor Doory 6érnagy a visszavonulés alatt folyamatosan szedett

pervitin (6 Aktedor tablettdit emlit) élénkitd miatti kialvatlansagtol, a kimertiiltségtdl

idegdsszeomlast kapott. >3 A segédtiszt, Guthy Béla féhadnagy életveszélyes sebesiilést

353 Interji Dodry 1987/1. 11.

354 Interji Patay 1988. 6.

355 SZABO-SZAMVEBER 2003. 70.; RAVASZ 2003. 131-132. A VIL. hadtestet, mely elszakadt az 1. hadseregtol,
parancsnoka, Voros Géza vezérérnagy vezette a Hunyadi-allasba a német 1. pancéloshadsereg parancsnokanak
megkérdezése nélkiil.

356 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) 22.v. oszt., 687. doboz, 1944. julius 31., 634934.szam. 6. szamu
veszteségkimutatas; HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) 22.v. oszt., 687. doboz, 1944. julius 31.,
634934.szam. 9. szamu veszteségkimutatas; A torzsiitegbdl megsebesiilt Krisztian Lajos tdrzsérmester
aknaszilank taldlatt6l a bal kézfején és Hajba Istvan 6rmester bal felkarjan és lapockan athatold ellenséges
gyalogsagi 16vedéktdl, julius 29-én motorbaleset kdvetkeztében Horvath Imre tovabbszolgald szakaszvezetd
térdkalacsrepedést szenvedett 1. HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) 22.v. oszt., 687. doboz, 1944.
julius 31., 634934.szam. 6. szdmu veszteségkimutatas; Az osztalytorzs allomanyabol julius 25-én Filep Istvan
honvéd Kamiennénél ellenséges gyalogsagi 16vedéktdl tiidolovést kapott, julius 27-én vitéz Dodry Nandor
Ornagy allat aknaszilank metszette fel a Lukwa hidnal, Acs Sandor szakaszvezetd eltiint, Patai Laszl6 tizedes
megsebesiilt hatan és bal felso karjan aknaszilank talalattol. Az 1. iteg allomanyabol megsebesiilt julius 24-én
Varga Janos honvéd labtoréstél, majd késébb eltiint, és Horvath Janos honvéd a bal alkarjan géppisztoly
sorozatlovéstol; julius 25-én Szabd Zoltan tovabbszolgald szakaszvezetd tiid6bajtol megbetegedett,
megsebesiilt Nyitrai Andras tartalékos tizedes aknaszilank talalattol a koponya bal hatso részén, és Pothe Béla
honvéd; julius 26-an megsebesiilt Huszar Janos tartalékos szakaszvezetdé géppisztoly vall-16véstél és
légnyomastol, Szabd Istvan tartalékos Orvezetd aknaszilank talalattol a bal alkarjan és Toth Imre tartalékos
Orvezetd aknaszilank talalattél a jobb arcon; julius 27-én megsebesiilt Makrai Miklos tartalékos tizedes
aknaszilank talalattél és puskalovéstdl a bal felsé labszaron és Bognar Ferenc cimzetes Orvezetd
rohamlovegének kilovése kovetkeztében labszar sériiléstdl, majd késébb eltlint; julius 28-an eltlint Losonczy
Karoly honvéd és megsebesiilt Bognar Jozsef zaszlos aknaszilank taldlattél a bal faron 1. HM HIM
Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) 22.v. oszt.,, 687. doboz, 1944. augusztus 2., 634934.szam. 2. szamu
veszteségkimutatas; A 2. iiteg allomanyabol megsebesiilt julius 24-én Hercegh Jozsef honvéd Winogradnal
aknaszilank talalattol a jobb bokan és eltort a bal combcesont; julius 26-an Mesterhazi Jozsef tizedes aknaszilank
talalattol az arcan; julius 28-an Baji Janos 6rvezetd aknaszilank talalattol a bal csipén és a bal kézfejen és
Zsamar Antal 6rvezetd aknaszilank talalattol a bal vallan, bal csip6n és bal 1aban, illetve eltiint Zukovics Istvan
honvéd 1. HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) 22.v. oszt., 687. doboz, 1944. julius 31., 634934.szam.
9. szamu veszteségkimutatas
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szenvedett, igy Sandor Dénes fohadnagy, az 1. liteg parancsnoka vette at rangiddsként az
osztalyparancsnoksdgot addig, amig Doory érnagy ki tudta magit pihenni.>*® Az osztily
elhelyezési korlete ekkor Wigodan volt. A pancéloshadosztéllyal valo kapcsolattartasra Vértesy
L4szl6 hadnagyot rendelték ki 8sszekototisztnek.>>

Az utdvédharcok ¢€s a visszavonulas soran a Ratz Tibor fohadnagy 4ltal parancsnokolt
3. liteg Osszekottetése megszakadt az osztillyal. Ez az liteg a 25. gyaloghadosztaly
visszavonulasat tamogatta, ezért Peczenicyn irdnyabol a Rungury — Sloboda — Delatyn — Dora
— Jaremcse — Mikuliczyn — Tatar-hagd Utvonalon vonult vissza Ko6rosmez6 felé. Egerszegi
Karoly zaszlos, a 3. liteg gépkocsitisztjének elmondasa szerint a Peczenicyntdl Delatynig a torzs
¢s a muhely az 6 parancsnokséaga alatt a fentebb leirt uton haladt, mivel a tehergépkocsiknak
jérhato utra volt sziikségiik, mig a harclépcsd a Rokieta hegyen atkelve lerdviditette az utat a
Delatynban elérhetd, Pruton ativeld hid felé. Az liteg harclépcsdjét a Pruton ativeld hid
védelmére vezényelték, hogy addig tartsak a hidfot, amig az 1. hadsereg részei befejezik az
atkelést. A visszavonuldsi parancsot az 0sszekottetés megszakadasa miatt nem kaptdk meg, igy
akkor vonultak vissza, amikor mar kozvetlen irdnyzassal kellett tiizelni a beszivarg6 ellenséges
erokre. A hid megsemmisiilt, igy gazlon keltek at a folyon, ami a meredek partfal miatt csak
reggelre sikertlt, és kozben egy loveg felborult a meredek partfalon. A Prutba borult
rohamlovegért egy vallalkozas keretében délutan két masik Zrinyi visszament és sikeriilt
visszavontatni a Karpatokba.>®® Az iiteg és a nem harcold részleg Tataréwnél egyesiiltek,
ahonnan egy nap pihendt kovetden indultak el a Tatar-hagora.*$! Mind a tiz rohamloveggel,
teljes feltoltottséggel érték el a Tatar-hagot, csak a sebesiiltek voltak tavol.*®? Doory Srnagy
utdlagos elmondasa szerint az iiteget kikiilonitették a Tatar-hagora, ezért nem vettek részt a
visszavonulasban, és tulajdonképpen ezért maradt meg a rohamlovegek nagy része.*%

A Karpatokba valé visszavonulas alatt a magyar 1. hadsereg mintegy 37000 katonat,
320 géppuskat, 246 granatvetot, 545 aknavetdt, 31 darab 37 milliméteres pancéltord agyut, 64
darab 75 milliméteres pancéltord agyut, 62 darab konnyti-, 50 darab kozepes- és nehéz loveget
veszitett, vagyis az €16 erd 20 szazalékdt, a nehéz fegyverzet 20-35 szazalékat, de

harcképességét megérizte. ¢

358 SANDOR é. n. 8-9.

3% Interju Doory 1987/111. 12.

30 Interjt Siklosi Szabo 1987. 5-7.
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Az 1. és 2. iiteg julius 29-én vonult be Dolinara, ahonnan immar harc nélkiil vonult
vissza Husztig.*%> Ekkorra a két iiteg és a torzs 21 rohamldvegébdl mar csak harom maradt meg,
melyek kéziil egy mozgasképtelen volt.>*® A torzsiiteg a miihely egy részével Stanislaubol harc
nélkil és veszteség nélkiill vonult vissza a Tatar-hdgon keresztil Manyoki fohadnagy
parancsnoksaga alatt. Ok gépjarmiiveken vonultak vissza, valamint vontattak egy
rohamldveget, ami futdmii meghibasodas miatt mozgasképtelenné valt, és a visszavonulds
elrendelésekor Stanislauban volt javitdson a miihelynél.>¢’

Szeptember 21-én a megmaradt hadianyagot atadtdk a beérkezett 7. rohamtiizér
osztalynak.>*® Az atadott hadianyag nagy része gépjarmiivekbél 4llt, ugyanis a rohamlévegek
elvesztése miatt az 1. rohamtiizér osztalynak ezekre sziiksége nem volt, az Eszak-Erdélyben és
az Alf5ldon bevetni tervezett 7. rohamtiizér osztalynak viszont nem voltak gépjarmiivei.’®® Ezt
kovetden szeptember 24-én Huszton bevagoniroztdk a két iiteget és Ot napig tartd vasiti
szallitassal Hajmaskérre szallitottak. Azért tartott ilyen sokaig az 0t, mivel a budapesti vasuti
hidak mar le voltak bombézva, igy keriilni kellett Ersekujvar felé és Komaromnal tudtak
atmenni a Dunan, majd Celldomolkon at érkezett a szerelvény Hajmaskérre. Ezutan Billnitzer
vezérornagy az allomany részére két hét szabadsagot engedélyezett oktober 1-je és 15-e
kozott.> ™

RESZKOVETKEZTETES

Az utévédharcokat a 2. pancéloshadosztaly és az 1. rohamtiizér osztaly 1. és 2. litege
vivta meg Zsedényi vezérornagy parancsnoksaga alatt.?’! Az 1. rohamtiizér osztily ezt
kovetden folytatott harcait nem a kordbbiakhoz hasonl6 alaposan el6készitett és megtervezett
tamadd miiveletek jellemzik, hanem az aktualisan kialakult helyzetre adott reagélo, illetve
védekezd harc. A rohamtiizérek feladata sokszor a visszavonulds fedezése és a szovjet

eloretorés halogatasa volt. Ebbdl kovetkezéen nem volt lehetdségiik a rohamtiizéreknek

365 SANDOR é.n. 8-9.

366 MANYOKI é.n. 12.; A visszavonulés utolsé idészakaban kapott fejlovést Gyérffy Bence honvéd, aki az ungvari
hadikorhazban halt hoési halalt és robbant fel augusztus 13-4n egy aknan Szoldk Gyorgy honvéd. 1.
http://hadisir.hu/hadisir-nyilvantarto oldalon fellelhetd veszteségi kartonok (letoltve: 2024.11.18.)

367 Interjit Manyoki 2006/11. 5.

368 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) Rohamtiizér gyiijtemény, 2. doboz, m.kir.h.rotii.kik.pk 20. A
m.kir.honvéd rohamtiizér kiképz6tabor parancsnoksag 20. szamu parancsdban, Hajmdaskéren, 1944.
szeptember 9-én Billnitzer vezérérnagy elrendelte a 7. rohamtiizér osztaly utba inditasat az 1. rohamtiizér
osztaly felvaltasara

3% HM HIM Hadtdrténelmi Levéltar (Budapest) Rohamtiizér gylijtemény, rendezetlen iratok, 1. doboz, Tordk Pal
1986. januar 16-an kelt levele Palasthy Andras szamara
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megvalasztani a rohamlovegek alkalmazdsahoz legidealisabb terepet ¢és 1d6t, hanem
alkalmazkodniuk kellett a szovjetek altal rdjuk kényszeritett feltételekhez.>’> A rohamtiizérség
alkalmazasi feltételeinek nem felelt meg az a koriilmény sem, hogy a rohamtiizér osztaly elsé
két tlitege foként a 7. gyaloghadosztily visszavonuldsat tamogatta, mely hadosztaly sajat
hadtestparancsnoka, vitéz Voros Géza vezérérnagy szerint nem volt képes komoly ellenallast
tantsitani.?”> Csekélyebb ellenséges erd tdmadasa esetén is tobbszdr megfutottak, vagy az
ellenséges tdmadasi vonal Utjabol kitértek a gyaloghadosztaly katonai, igy a rohamtiizérek nem
kaptak meg azt a gyalogsagi biztositast, mely a hatékony harcukhoz alapvetd lett volna. A 7.
gyaloghadosztalyt katondinak nem megfeleld harctéri batorsaga ¢és kitartdsa miatt
példastatualasként késébb fel is oszlattdk, személyi éalloméanyat beolvasztottdk a 24.
gyaloghadosztalyba.

Az 1. és 2. liteg egyiitt kezdte meg a visszavonulast, azonban az 1id6kozben kialakult
helyzet eredményeként kisebb kotelékekre bomlott a két iiteg, mely kotelékek idénként ismét
egyesiilni tudtak. A visszavonulés litemét ¢és iranyat a 2. pancéloshadosztaly parancsnokanak
parancsai hataroztak meg, melyek eldirtak, hogy a visszavonulé hadsereg fedezése érdekében
mely idOpontig kell tartani egyes stratégiai pontokat, vagy telepiiléseket. Ez azonban azt
eredményezte, hogy az id6kozben eldretord szovjet erdk rendszeresen atkaroltak és bekeritették
az utovédként harcold rohamtiizér alegységeket, melyeknek igy at kellett torniiik az ellenségen,

hogy ismét felvehessék a kapcsolatot a sajat erdkkel és utanpotlast vételezhessenek.

4.2. AZ ERDELYI HADSZINTEREN

A 3. iiteget a Karpatokon vald atkelést kovetden bevagoniroztak, és két 1) Zrinyi

rohamldveggel megerésitve szeptember 7-én reggelre Nagyvéradra szallitottak. 37

»Egy
szerelvényre lett feltéve a tiz rohamloveg és a 30 vagy 40 teherautd. Loszer, lizemanyag,
legénység. Es ez egy hegyi palya volt, hogy ott ereszkedett le a vonat, és egyszertien a fékek
nem birtak ezt a stlyt. Vagy harom éallomason is ugy keresztiil futottunk, és pokoli mazlink

volt. A fékek, mert éjszaka mentiink, olyan szikraesd volt, és a fékek nem tudtak leallitani a

372 MANYOKI é. n. 12.

373 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) M. kir. Honvédség és Csendérség csapatanyag 1919-1945, 9.
doboz, II. 1477. M. kir. 7. gyaloghadosztaly anyagai 2548/VIL.hdt.1.a.44.VIIL.4. szam Harcleiras a
VILhdt.VII.23-t61 31-ig tart6 harcarol. 5-6.

374 A két rohamloveg valdsziniileg a kolozsvari 25. rohamtiizér osztaly rohamldveg anyagat képezte, ugyanis ez
az osztaly rendelkezett kiképzési célra rohamlévegekkel, de harcba vetésiikkor mar nem. A 25. rohamtiizér
osztaly tisztjei nem tudtak visszaemlékezni, hogy mi tortént ezekkel a rohamtarackokkal, de nagyon valdszind,
hogy ezeket kapta meg Ratz f6hadnagy.
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vonatot, biztosak voltunk, hogy ez felfordul.”*”> Nagyvaradon azt a parancsot kaptak, hogy
Félixfirdon kell allast foglalniuk, majd Magyarcsekére rendelték az iiteget, ahol a 24.
hadosztaly tliztdmogatasat kellett végrehajtani. Magyarcsekén taldlkozott az iiteg a valtasra
kijelolt 10. rohamtiizér osztaly 3. iitegparancsnokaval, Mikéta Dénes fohadnaggyal. A masnapi
tamadasban mindkét {iteg részt vett. A tdmadas soran kézigranat robbanastol megsebesiilt
Vérosy Péter hadaprod Srmester.>’s Szeptember 17-én Ratz fohadnagy rohamldvege aknara
futott és megrongalodott, mikdzben az iiteg részt vett Belényes elfoglaldsdban. Az iiteg részt
vett még a Belényes kornyéki harcokban, majd ezutdn Robogany ¢és Kapocsany kozségekben a
hadianyagot at kellett adniuk a valtasra érkezett szigetvari 10. rohamtiizér osztaly 3. iitegének.
Az 1/3. liteg legénységét Nagyvaradon vagoniroztak be és oktober 15-én érkeztek vissza
Hajmaskérre.>””

Az erdélyi harcokban a forrasok szerint az alabbi személyek haltak hdsi halalt:
szeptember 17-én Robogany térségében Horvath Ferenc honvédet egy baleset kovetkeztében a
rohamldveg lanctalpa zazta haldlra, Laké Jozsef tovabbszolgdlod szakaszvezetd aknaszilank
talalattol esett el; oktober 8-an Lukacs Géabor szakaszvezeté Nagykarolyban halt meg korabban

elszenvedett haslovés kovetkeztében.’’

RESZKOVETKEZTETES

A roman atallas kovetkeztében a szovjet csapatok hamar betdrtek Erdélybe. A tertilet
védelmére a magyar hadvezetés nem késziilt fel kelld mértékben, igy sziikséges volt a lehetd
leghamarabb {itéképes erdt atcsoportositani az 1) frontszakaszra. A 7. és 10. rohamtiizér
osztalyok mellett az 1/3. rohamtiizér iiteg is bevetésre keriilt, azonban komoly harcokban nem
vettek részt, a rohamtiizérség szerepkoréhez 1116 feladatokat nem kaptak. Az 1/3. iiteg technikai
eszkozeit atadta a 10. rohamtiizér osztalynak, majd a 7. és a 10. rohamtiizér osztaly is

folyamatosan vonult vissza Tordaig, illetve az Alf6ldig, ahol ismét bevetésre kertiltek.

375 Interju Siklosi Szabo 1987. 9.

376 VAROSY é.n. 12-13. Mivel a 10. rohamtiizér osztaly 3. iitege 16veganyag nélkiil érkezett az erdélyi hadszintérre,
igy a tamadasban gyalogsagként kisérte az 1/3. rohamtiizér liteget.

377 ILLESFALVI-SZABO-SZAMVEBER 2005. 117.; VAROSY 1996. 1.; Interju Csics 1987. 9.

378 http://hadisir.hu/hadisir-nyilvantarto oldalon fellelhetd veszteségi kartonok (letdltve: 2024.11.18.)
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4.3. BUDAPEST VEDELMEBEN

Az 1. rohamtiizér osztaly potosztalyat 1944. szeptember 14-én mozgositottak és Sélley-
Rauscher szdzados parancsnoksaga alatt pancéltord agyukkal felszerelve, valamint
gyalogsagként vetették be az Alf6ldon zajlott harcokban 4/1-2. nehéz pancéltord agyus szézad
hadrendi szam alatt. A potosztily a veszteségi adatok alapjan az Eszak-Erdélybdl valo
visszavonulas soran szeptember végén Tenke telepiilés kornyékén keriilt bevetésre, majd a
Nagyszalonta-Ujiraz-Biharkeresztes-Tiszababolna vonalon vonultak vissza folyamatosan

harcolva.’”’

379 Ezekben a harcokban sebesiilt meg szeptember 26-an Talpas kozség mellett Takacs Andras cimzetes 8rvezetd
aknaszilank talalatt6]l a tarkon €s a bal tiidében (oktober 1-jén elhunyt), Sz6cs Pal 6rvezetd, Nyiradi Janos
honvéd légnyomastol és Acs Lajos honvéd 16véstdl a bal mellén és bal felkarjan 1. HM HIM Hadtorténelmi
Levéltar (Budapest) 22.v. oszt., 755. doboz, 1944. november 2., 670487.szam. 1. szamu veszteségkimutatas;
oktober 2-an megsebesiilt Szovék Janos Istvan Orvezetd aknaszilank talalattol fejen és labon, Toth Istvan
honvéd aknaszilank talalattol 1abon és az oldalan és Tollar Jozsef honvéd aknaszilank talalattol a fejen és a
labon; oktober 4-én eltiint harc kdzben Gaspar Jozsef hadaprod drmester, Kovacsek Jozsef honvéd, Svajcer
Boldizsar honvéd, Nagy Jend 6rvezetd, Nagy Gabor 6rvezetd, Varga Ignac honvéd és Gajdacs Imre honvéd;
oktober 5-én eltint harc kozben Mucska Janos 6rvezetd, Kovalter Jen6 honvéd, Hertlik Istvan honvéd, Katona
Lajos honvéd, Egri Ferenc honvéd, Czuth Ferenc honvéd, Angyal Mihaly honvéd, Adamecs Kalméan honvéd
és Szalai Gabor honvéd; oktober 7-én eltiint harc kozben Debreceni Janos honvéd, Uhrin Lajos honvéd és
Bozsenyik Janos honvéd, megsebesiilt Kiss Ferenc zaszlos aknaszilank talalattol a karon és a combon, Balogh
Janos tizedes aknaszilank talalattol a nyakon, Porga Ferenc tizedes aknaszilank talalatt6l a fejen, Mészaros
Imre 6rvezetd aknaszilank talalattol a tiidején; oktober 13-an harc kdzben eltiint Fihl Mihaly honvéd; oktober
14-én harc kozben eltint Rovenszki Ferenc honvéd ¢s megsebesiilt Marosvolgyi Mihaly &rmester
bombaszilanktol a bal kézfején; oktober 20-an megsebesiilt Cziba Janos honvéd légnyomastol 1. HM HIM
Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) 22.v. oszt., 755. doboz, 1944. oktéber, 670504.szam., 1. szdmu
veszteségkimutatas; elesett Pal Géza zaszlos oktober 13-an aknavetd telitalalat kovetkeztében és oktober 14-
én Kastl Nandor tartalékos érvezetd pancéltord granat telitalalattol; megsebesiilt oktober 3-an Mikoczi Andras
tartalékos 6rvezetd aknaszilank taldlattél a jobb homlokan; oktober 13-an Poor Istvan honvéd aknaszilank
talalattol a jobb flilén, Varga Mihdly tartalékos szakaszvezetd aknaszilank talalattol a bal felsd 1abszaran és
Wachtler Sandor honvéd aknaszilank talalattol a jobb faron; oktober 14-én Korék Zoltan hadapréd érmester
aknaszilank talalattol a bal fels6 labszaran, Dr. Kuczka Antal hadaprod érmester aknaszilank talalattol a bal
felso labszaran, Kmetty Mihdly tartalékos szakaszvezetd 1égnyomastdl a bal fiilén, Schrech Janos tartalékos
Orvezetd aknaszilank talalattol a jobb lapockdjan, Galler Istvan honvéd aknaszilank taldlattl a bal felsd
labszaran, Koppi Jozsef honvéd aknaszilank talalattdl a nyakan, Serfer Janos honvéd légnyomastol, Zrinyi
Laszl6 honvéd aknaszilank talalattol a combjan és Kdvari Jozsef honvéd labfején lanctalp ment keresztiil,
valamint elt{int harc kdozben Kasza Karoly tartalékos 6rvezeté 1. HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest)
22.v. oszt., 755. doboz, 1944. november 2., 670487.szam., 3. szaml veszteségkimutatas; oktober 23-an
megsebesiilt Kiraly Mihaly honvéd aknaszilank talalattol a jobb alsé 1abszaran; oktober 25-én Tiszababolnanal
hési halalt halt Erdélyi Andrés zasz1os tiid6lovéstdl és Czechmeister Ferenc tizedes fejlovést6l, megsebesiilt
Dr. Réacz Ferenc tartalékos fohadnagy comblovéstol, Molnar Jozsef zaszlos aknaszilank talalattol farban,
lapockan és vallon, Bag6 Istvan érmester 1égnyomastol, Hamar I11és szakaszvezetd 16véstdl a bal kézfején és
Dorna Laszl6 honvéd 16véstdl a jobb fiilén; oktdober 26-an megsebesiilt Hetyey Sandor zaszlos aknaszilank
talalattol a jobb lapockan, Karvalics Vince tovabbszolgdlo szakaszvezetd aknaszilank talalattol a jobb kézfején,
vitéz Arpasi Imre szakaszvezeté aknaszilank talalattol a bal felsd labszaron, Ori Jozsef tovabbszolgalo
szakaszvezetd aknaszilank talalattol a jobb felkaron, Varga Mihaly szakaszvezetd 16véstdl a jobb also
labszaron, Nyitray Andras tartalékos tizedes aknaszilank talalattol a bal also labszaron, Mikoczi Andras
Orvezetd aknaszilank talalatt6l a bal felkaron, Sirhan Lajos 6rvezeté aknaszilank talalattol az arcon, Neszméri
Janos honvéd aknaszilank talalatté] a jobb felkaron, Greznar Zoltin honvéd aknaszildnk talalattol a fejen, Anosi
Istvan honvéd légnyomastol és Tokovics Ermé honvéd légnyomastol; oktober 28-an megsebesiilt Forintos
Istvan zaszlos aknaszilank talalattol mindkét also végtagon, Megtért Jozsef honvéd aknaszilank talalattol a
fejen, Varga Janos honvéd aknaszilank talalattol a jobb faron, Karsai Sandor honvéd aknaszilank talalattol a
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A Honvéd Vezérkar fondke a fovaros kozelgd ostroma okan oktober masodik felében
Budapestre irdnyitotta a 7. rohamtiizér osztalynak a harcban all6 részei kivételével az Gsszes
rohamtiizér osztalyt.>%

Az 1. rohamtiizér osztalyt oktober 16-an mozgdsitottak Gjra. Doory Nandor Ornagy azt
a parancsot kapta, hogy oktéber 20-an induljon el az osztdly Budafokra. Itt a gimndziumban
szallasoltak el az osztalyt, majd révidesen atiranyitottak 6ket Budapestre, ahol a Szent Imre uti
ciszterci gimnaziumban rendezték be a fohadiszallast. Oktober 23-4n Doory Ornagyot
berendelték a tiizér szemléldségre, ahol Billnitzer vezérdrnagy Vecsést hatarozta meg, mint az
osztaly védoékorletét.8! Billnitzer vezérornagyot Pfeffer-Wildenbruch SS-Obergrupperfiihrer,
a Budapest-csoport parancsnoka korabban kinevezte a pesti hidfé ,,.B” véddokorletének
parancsnokava. 382 A | B” védokorlet védelmét 6t rohamtiizér osztalynak és egy német
riad6zaszloaljnak kellett biztositania.>®?

Ekkor a rohamtiizér osztalyok allomanyabdl rohamszazadokat alakitottak, {itegenként
egy szakaszt, ezeknek kellett a fovaros eldterében, Vecsés korzetében kialakitott védelmi
vonalban véddallast foglalni.’®** Az 1. rohamtiizér osztaly rohamszazada villamosokkal ment ki
Vecsésre. ,,Reggel a villamosokkal mentiink ki. Lefoglaltuk a villamosokat a Gellért téren.
Kényszeritettiik 6ket, hogy vigyenek ki benniinket Vecsésre. Es akkor jott a kalauz... El8szor
nem akartak kivinni. Mondom: Fogjatok rajuk géppisztolyt. Es akkor hat jott a kalauz, hogy
Jegyeket! Azt mondja az egyik 6reg rohamtiizér: A MAV engem kivitt a Donhoz ingyen, maguk
is kivihetnek Vecsésre ingyen.”*®* Billnitzer vezérérnagy Manyoki féhadnagyot kiildte a Varba
Ernd féhadnagynak, Szélasi segédtisztjének. Ekkor Gombos féhadnagy intézkedett, hogy a
rohamtiizéreket ellassak megfeleld gyalogsagi fegyverzettel 256

Doory 6rnagy elmondasa alapjan az elsé hullimban roman csapatok tamadtak. Egy

teljes roman gyalogezred magadta magat az 1. rohamtiizér osztalynak. Ennek az ezrednek a fele

jobb combon, Magyar Ferenc honvéd aknaszilank talalatt6l a bal combon, Monc Istvan honvéd 16véstdl a bal
labfejen, Szabo Laszlo honvéd aknaszilank talalattol a hat jobb felén és a jobb labszaron, Szabo Lajos honvéd
aknaszilank talalattol a jobb combon és Varga Jozsef honvéd aknaszildnk talalattol a bal alkaron 1. HM HIM
Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) 22.v. oszt., 755. doboz, 1944. november 2., 670487.szam., 4. szamu
veszteségkimutatas; valamint elhunyt november 12-én Vakard Laszld6 honvéd a losonci hadikérhazban
amputalas soran szerzett szepszis kovetkeztében 1. http://hadisir.hu/hadisir-nyilvantarto oldalon fellelhetd
veszteségi kartonok (letoltve: 2024.11.18.)

380 UNGVARY 2021. 23

381 Interju Doory 1988/11. 6.

382 S7ZAMVEBER 2018. 41.

383 NEVENKIN 2014, 240.

384 Interji Véarosy é.n. 1.

385 Interju Doory 1988/11. 7.

386 Interjut Manyoki 2006/11. 8.
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magyar nemzetiségii katonakbol 4llt.*8” Dodry érnagy oktdber 28-an kapott parancsot, hogy
térjen vissza Hajmaskérre és adja 4t az osztdlyparancsnoki feladatokat Waczek Fedor
fohadnagynak.*%® November 2-4n érte el a szovjet 6. garda-gépesitettdandar a rohamtiizérek
allasait. 3% Elsé nap harckocsikkal tdmadtak a szovjetek, ezt sikeriilt kézi pancéltdrd
fegyverekkel, német Panzerfaustokkal elharitani. Ezutdn a harckocsik visszavonultak és
Vecséstdl néhany kilométerre alltak meg. Doory 6rnagy visszaemlékezése szerint ekkor talaltak
Vecsésen az ut mellett egy elhagyott német 105 milliméteres légvédelmi loveget, amit
tlizkésszé sikeriilt tenni és a varakozo szovjet harckocsik koziil tobbet is kildttek.>°

November 3-4n a Zrinyi rohamlovegekkel Gjbol ellatott®! 3. iiteget riaddztattak,
ugyanis szovjet 4. garda-gépesitettdandar elérevetett osztagdnak részei foglaltak allast a
Ferihegyi repiilotér, Pestszentlérinc €s Vecsés kozott. A — feltehetdleg a Feldherrnhalle
pancélgranatos-hadosztaly pancélgranatosai altal tAmogatott — rohamlovegek Ratz fohadnagy
¢s Kocsner zaszlos parancsnoksaga alatt két iranybol atkaroltdk az ellenséget, akik sulyos
veszteségeket elszenvedve visszavonultak Vecsés iranydba. Az ellenlokés soran a
rohamtiizérek tobb pancéltord agyut is kildttek. A sikeres miivelet utdn a német és magyar erék
visszatértek Pestszentlérincre.>*?

November 4-ig a rohamtiizérek a Vecsés szélén huzddo vizelvezetd arok vonalat
tartottak, tobb szovjet gyalogsagi timadast is visszaverve. Ekkor parancs érkezett, hogy be kell
vonulni Vecsésre, ahol fott ételt kaptak. Az ételosztas kozben érkezett egy német tisztekbol allo
csoport, akik Kulifay fohadnaggyal szévaltasba keveredtek és kovetelték, hogy embereivel
azonnal térjen vissza abba az arokba, ahonnan visszavonultak, amit kdzben a szovjetek mar
elfoglaltak. Ennek a teljesitését megtagadtak, mivel felesleges aldozattal jart volna.>** A nap
soran a szovjet 4. garda-gépesitettdandar részei Pestszentimre irdnyabol Vecsés felé tamadtak,
igy a Vecsés kiilteriiletén védo német ¢s magyar erdk bekeritésének veszélye fenyegetett. Ezért

vontak vissza a telepiilésre a rohamtilizéreket. Kozben a 3. iiteg rohamlévegei Vecséstol északra

387 Interju Doory 1987/111. 12.

388 Interju Doory 1987/11. 5.

389 PATAY é.n.a 51-56.; vo. Interji Doory 1987/11. 3.; SZAMVEBER 2018. 69.

30 Interjiit Dodry 1987/11. 4.; Interji Dodry 1988/I1. 7. valosziniileg egy Flak 38 tipust légvédelmi 16veg lehetett.
Ellentmondasos, hogy oktober 28-an adta at Dodry Ornagy az osztalyparancsnoki teenddket Waczek
féhadnagynak, de november 2-i eseményekrdl beszElt a vele készitett interjuban. Lehetséges, hogy mar csak a
bajtarsaktol hallott eseményeket mesélte el, de az sem kizart, hogy a vezénylés id6pontjara emlékezett
pontatlanul.

391 Szamvéber Norbert kozli a szovjet forrasok alapjan a Budapesten koriilzart pancélos csapatok harcértékét.
Eszerint az 1. rohamtiizér osztaly hét Zrinyi-II rohamtarackkal, nyolc Turan harckocsival, valamint hét 88
milliméteres PaK 43 pancéltord agyuval rendelkezett 1944 decemberének végén 1. SZAMVEBER 2018. 706.

392 SZAMVEBER 2018. 75.; NEVENKIN 2014, 258.

393 Interju Patay 1988. 11-15.
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kilottek hat tamado T-34/85 harckocsibdl négyet, ezzel visszaverve a timadast.>** Hajnalban a
Feldherrnhalle pancélgranatos-hadosztaly és a 8. ,,Florian Geyer” SS-lovashadosztaly, valamint
a Billnitzer-csoport részei kiszoritottdk Vecsés nagy részérdl az oda betdrt szovjet 6. garda-
gépesitettdandar csapatait és tovabb tamadtak Ull§ ellen.>®® Napkozben az 1. iiteg a 8. SS-
lovashadosztaly 15. SS-lovasezredével, a 8. SS-utaszzaszloaljjal és a 8. SS-pancélvadaszosztaly
1. pancéltdrd dgyts szazadaval részt vett egy Gyomré feldl Ullé elfoglaldsa érdekében inditott
tamadasban, melyet Ulld szélén megéllitott a 6. garda-gépesitettdandar és a 49. garda-
16vészhadosztaly ellendllasa. **® Ugyanezen a napon a szovjet 37. garda-harckocsidandar
csapatai attortek Gyal és Vecsés kozott, azonban Fels6halom térségében megallitottak dket a
német 13. pancéloshadosztaly és a Billnitzer-csoport rohamtiizér osztalyainak dsszekeveredett
erdi. A német-magyar védok ezutdn ellenlokést hajtottak végre, melynek eredményeként
elfoglaltak a 129-es szamu magaslatot Pestszentimrétdl északkeletre és kildttek 20 szovjet
harckocsit.*”’

November 5-én hajnalban kellett volna SS gyalogsadggal megerdsitve visszafoglalni a
Vecsésen kivill huzoédé arkot, de a németek az ¢éjszaka folyaman eltiintek. Amikor a
rohamtiizérek észrevették, hogy magukra maradtak, 6k is megkezdték az elszakadast. Ebben a
pillanatban a tdmadasra induld 5. garda-gépesitettdandar tamadast inditott, és komoly
gyalogsagi harc kozben kellett a rohamtiizéreknek visszavonulniuk.>*® A nap sordn a 3. iiteg és
a 25. rohamtiizér osztdly Zrinyi rohamtarackjai, valamint a 10. rohamtiizér potosztaly
tamogattak a 8. SS-lovashadosztaly részeinek bevetését, melynek célja a Vecsésre betort
szovjet erok kiszoritdsa €s a telepiilés sz¢élén huzodd védelmi vonal ismételt birtokba vétele

t.>% ,Harom Zrinyi rohamldveg indul az oroszok ellen. Ahogy kifordulnak az utcasarkon és

vol
megpillantjak az orosz tdmeget, szinte arra sem marad idejiik, hogy tiizet nyissanak az
ellenségre. Az orosz gyalogsag ugyanis, ahogy észreveszi a harom magyar rohamloveget,
eszeveszett futdsnak ered. Igy jelentette néhany perc mulva a német tiizérségi megfigyeld.
Altaldban a rohamtiizérek megallapitasa, hogy az orosz gyalogsig, még ha pancélrombold

fegyverekkel el is van latva, akkor sem szeret szembenézni a rohamldvegekkel.” 4%’ Az

ellenlokés sikeréhez az is hozzdjarult, hogy Malinovszkij marsall november 4-én ¢jszaka

3% NEVENKIN 2014. 286.

395 SZAMVEBER 2018. 83-84.

39 SZAMVEBER 2018. 84-85.; NEVENKIN 2014. 283-286.

397 NEVENKIN 2014. 286-287.

3% Interju Patay 1988. 16.

399 SZAMVEBER 2018. 93.

400 Magyar rohamtiizérek sikerei a szovjet-oridstankokkal szemben. Uj Magyarsag, 1944. november 10-i szam, 3.
0. kozli: SZAMVEBER 2018. 93-94.
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leallitotta a Budapest elleni tamado6 muveletet, hogy atszervezze erdit. Ennek soran a harcokban
meggyengiilt 2. géarda-gépesitetthadtestet (melynek aldrendeltségébe tartozott a 6. géarda-
gépesitettdandar és a 37. garda-harckocsidandar is) kivontak az arcvonalbol és helyét a 23.
16vészhadtestnek kellett atvennie.*°!

A Billnitzer-csoport (kotelékében az 1. rohamtiizér osztallyal) rohamlévegekkel vagy
harckocsikkal fel nem szerelt részeit a Csepel-sziget déli részére vezényelték, ahol a VI. hadtest
tartalékat alkottdk, valamint a feladatuk a szovjet erdk atkelésének megakadalyozasa, sikeres
atkelés esetén a szigetrdl torténd kiszoritasa volt. Az 1., 13. és 25. rohamtiizér osztalyokat
november 14-én Rakoscsaba térségébe iranyitottdk at.*’> Valamikor ebben az idészakban
alakitottdk meg az 1. rohamtiizér osztaly kotelékében a 4. és 5. iiteget, melyek részben
pancéltord agyukkal lettek ellatva, részben gyalogsagi fegyvereket kaptak. A két liteg
allomanya valdsziniileg nagy részt a potosztaly allomanyabol keriilt ki, azonban erre utalo
forrds nem maradt fenn.

November 15-én az 1. rohamtiizér osztalyt (a 13. és 25. rohamtiizér osztallyal egyiitt)
alarendelték a magyar 1. pancéloshadosztalynak, november 16-an pedig a német 8. SS-
lovashadosztalynak. “®* 1944. november 18-4n ismét a magyar 1. pancéloshadosztaly
alarendeltségébe keriilt az 1. rohamtiizér osztaly. *** Ettél kezdve a pancéloshadosztaly
harcallaspontjan hatdroztdk meg a harcfeladatokat. Ebben az iddszakban a rohamldvegek
mellett a rohamtiizér osztaly allomanya latta el a gyalogsagi biztositast, valamint a személyi
allomany egy részét gyalogsagi harcban vetették be, melynek kovetkeztében komoly

veszteségeket szenvedett az osztaly. 4%

401 NEVENKIN 2014. 294-297.

402 S7AMVEBER 2018. 124.; 156.

403 SZAMVEBER 2018. 162.

404 SZAMVEBER 2018. 181.

405 Ebben az id6szakban halt hési halalt november 16-4n Kiss Janos honvéd az 1. iitegbdl aknaszildnk talalattol a
fején és a hatan 1. HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) 8.nyv. oszt., 757. doboz, 1944. november 18.,
9287.szam. 5. szdmu veszteségkimutatds; november 18-an elesett a 4. iitegbdl Liptak Laszlo honvéd
aknaszilanktol és Voros Marton Orvezetd fejsériiléstdl; november 19-én a 4. iitegbdl Kreincz Otté honvéd
fejlovéstol és Katona Jozsef honvéd aknaszilanktol 1. HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) 8.nyv. oszt.,
757. doboz, 1944. november 28., 9287.szam. 2. szamu veszteségkimutatas; november 20-an hdsi halalt halt a
torzsiitegbdl Fraller Janos honvéd aknaszilanktol 1. HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) 8.nyv. oszt.,
757. doboz, 1944. november 23., 9287.szam. 13. szamu veszteségkimutatds; az 1. iitegbdl november 20-an
elesett Lakatos Mihaly tovabbszolgdlé érmester és Adorjdn Gyula honvéd aknaszilanktol, a pancéltord
szazadbol Becsé Gyula 6rvezetd aknaszilanktol és megsebesiilt Fonnyadt Jozsef honvéd aknaszilanktol, aki a
gy6ri hadikorhazban halt bele sebesiiléseibe; november 22-én elesett az 1. iitegbél Arvai Gyula honvéd
aknaszilank talalattol fejroncsolastol, Ganyovics Béla honvéd sebesiiléstdl és Sugar Istvan honvéd fejlovéstdl
1. HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) 8.nyv. oszt., 757. doboz, 1944. november 26., 9287.szam. 6.
szamu veszteségkimutatas; november 22-én megsebesiilt Pintér Janos honvéd, aki a soproni hadikorhazban
halt bele sériiléseibe november 27-én 1. http://hadisir.hu/hadisir-nyilvantarto oldalon fellelhet veszteségi
kartonok (letoltve: 2024.11.18.); november 20-an aknaszilank talalattol mindkét laban megsebesiilt Waczek
Fedor f6hadnagy, majd november 22-én Guthy Béla f6hadnagy 1. Interju Vérosy é.n. 1-2., HM HIM
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Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) 8.nyv. oszt., 757. doboz, 1944. november 23., 9287.szam. 13. szamu
veszteségkimutatas; megsebesiilt a potosztaly allomanyabol Narancsik Imre hadapréd drmester november 21-
¢én aknaszilank talalattol a gyomorszajnal, Novak Istvan 6rvezetd november 18-an aknaszilank talalattol a bal
vallan, Temesvari Janos honvéd november 20-a4n géppisztoly-16vedéktdl a bal csukldjan és Kelemen Janos
honvéd november 4-én aknaszilank taldlattol a farban 1. HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) 8.nyv.
oszt., 757. doboz, 1944. november 23., 9287.szam. 13. szamu veszteségkimutatas; megsebesiilt az 1. iitegbdl
Ecser kornyékén november 16-an Drienyovszky Gyorgy hadaprod drmester aknaszilank talalattol a jobb
karjan, Németh Imre drmester aknaszilank talalattol a fején és a bal vallan, Ulrich Gyula honvéd aknaszilank
talalattol a fején és a jobb vallan és Poloma Vendel honvéd erds 1égnyomastol 1. HM HIM Hadtorténelmi
Levéltar (Budapest) 8.nyv. oszt., 757. doboz, 1944. november 18., 9287.szam. 5. szadmu veszteségkimutatas;
az 1. litegbdl megsebesiilt Ecser déli részén november 20-an Jozsa Sandor tovabbszolgald szakaszvezetd
aknaszilank taldlattol a jobb fels6é karjan, Boros Istvan tartalékos szakaszvezetd aknaszilank taldlattol a bal
fels6 labszaran, Molnar Janos Orvezetd aknaszilank talalattol a fején és a bal 1aban, Papp Jozsef honvéd
aknaszilank taldlattdl a fején és az oldalan, Neuhold Janos honvéd aknaszilank talalattdl a jobb oldalan és a
jobb laban, Vésarhelyi Kalman honvéd 16véstdl a bal vallan és a bal kézfején, Németh Gyula IT honvéd 16véstdl
a bal 1aban és Horvath Istvan honvéd aknaszilank talalattol a bal fels6 labszaran 1. HM HIM Hadtorténelmi
Levéltar (Budapest) 8.nyv. oszt., 757. doboz, 1944. november 26., 9287.szam. 6. szamu veszteségkimutatas;
az 1. liteg allomanyabol november 21-én megsebesiilt Fiilop Istvan tovabbszolgald szakaszvezetd aknaszilank
talalattol a jobb kezén, Nyitray Andras tartalékos szakaszvezetd aknaszilank talalattol a jobb térdén, Gall Dezs6
tizedes kézigranat szilanktol a fejteton, Bernath Dezsé Orvezetd aknaszilank talalattol a bal fiiltdvon, nyakon
¢és jobb oldalon, Beczd Gyula 6rvezetd aknaszilank talalattol a hasan, Récsei Albert 6rvezetd aknaszilank
talalattol a farban, Toré Antal honvéd 16véstdl a bal karjan, Beke Zoltan honvéd légnyomastol a jobb oldalan,
Németh Gyula I honvéd aknaszilank talalattol a jobb bokan, Florian Jozsef honvéd 16véstdl a bal labfején és
Kozmér Ferenc honvéd aknaszilank talalattol a jobb kéz kozépsé ujjan 1. HM HIM Hadtorténelmi Levéltar
(Budapest) 8.nyv. oszt., 757. doboz, 1944. november 26., 9287.szam. 6. szamu veszteségkimutatas; az 1.
iitegb6] megsebesiilt november 22-én Ecser déli részén Abry Endre zaszlés és Szaboé Gyula szakaszvezetd
légnyomastol, Egri Dezs6 6rvezetd aknaszilank talalattol a jobb oldalan, Popluhdr Jézsef honvéd aknaszilank
talalattol a jobb bokan és Puha Géza honvéd kézigranat szilankt6l a homlokan és allan, eltiint harc kdzben
Gubicza Imre tizedes, Szabo Ferenc érvezetd és Horvath Mark honvéd, valamint megbetegedett aranyértol
Borsi Sandor honvéd és bokatoréstdl Csomori Kalman honvéd 1. HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest)
8.nyv. oszt., 757. doboz, 1944. november 26., 9287.szam. 6. szamu veszteségkimutatas; a 3. liteg allomanyabol
megsebesiilt Maglodtol délre Varosy Péter hadaprod érmester aknaszilank talalattol a nyakan és Ravasz Jozsef
honvéd aknaszilank talalattol a szajan, valamint Ecsertdl délre Seper Ferenc 6rvezetd aknaszilank talalattol a
szajan 1. HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) 8.nyv. oszt., 757. doboz, 1944. november 21.,
9287.szam. 7. szamu veszteségkimutatds; a 4. {iteg allomanyabol november 15-én Kiraly Mihaly honvéd
megszokott (Dr. Parczer Jozsef orvos féhadnagyon kiviil 6 az egyetlen az 1. rohamtiizér osztaly allomanyabol,
aki elhagyta a szolgalati helyét és megszokott), megsebesiilt az Ecser koriili harcok sordn november 17-én dr.
Kuczka Antal hadaprod érmester aknaszilank talalattol az arcan, Végvari Istvan szakaszvezet aknaszilank
talalattél mindkét laban, Gerhat Gabor tizedes aknaszilank taldlattdl a konyokén, Varga Lajos tizedes
aknaszilank talalattol a fején, Viragh Andras 6rvezetd aknaszilank taldlattol a fején, Mellar Janos Orvezetd
tiidolovestol, Pintér Janos honvéd aknaszilank talalattol a 1abon, Szabd Istvan honvéd Iégnyomastol, Nagy Jend
honvéd baloldali tiid616véstdl, Vician Janos honvéd 16véstdl a jobb alkarjan 1. HM HIM Hadtorténelmi Levéltar
(Budapest) 8.nyv. oszt., 757. doboz, 1944. november 28., 9287.szam. 2. szamu veszteségkimutatas; a 4. liteg
allomanyabol megsebesiilt november 18-an vitéz Vértesy Laszlo féhadnagy 1égnyomastol, dr. Kuczka Antal
hadaprod érmester 16véstdl a bal combjan, Ori Jozsef szakaszvezeté aknaszildnk talalattol az orran, Zombo
Lajos 6rvezetd 16véstél a bal labfején, Tuba Karoly Srvezetd 16véstél a labszaran, Anosi Istvan cimzetes
Orvezetd aknaszilank talalattol a fején és a jobb karjan, Donauer Ferenc 6rvezetd aknaszilank talalattol a kezén,
Pesti Aladar karpaszoményos honvéd aknaszilank taldlattdl a fején, Sarkozi Ferenc honvéd 1égnyomastol, Venc
Jozsef honvéd légnyomastol és aknaszilank taldlattél a bal combjan, Kovacs Ferenc honvéd aknaszilank
talalattol a kezén, Bodis Kéroly honvéd aknaszilank talalattol a kezén 1. HM HIM Hadtorténelmi Levéltar
(Budapest) 8.nyv. oszt., 757. doboz, 1944. november 28., 9287.szam. 2. szam veszteségkimutatas; a 4. iiteg
allomanyabol megsebesiilt november 19-én Csengeri Papp Zsigmond hadaprod érmester aknaszilank talalattol
a kézfején és a bal alkarjan, Gimpl Béla tizedes 1égnyomastol, Fekete Ferenc honvéd 16véstdl a bal vallan,
Gordos Gyula honvéd 16véstol a karjan, Gérusz Géza honvéd légnyomastol, Toth Ferenc honvéd aknaszilank
talalattol a kézfején, Nagy Pal honvéd aknaszilank talalattol a bal vallan, Nagy Janos honvéd aknaszilank
talalattol a laban, Szécsény Gy6z6 honvéd aknaszilank talalattol a kezén és Erés Vendel honvéd 1égnyomas 1.
HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) 8.nyv. oszt., 757. doboz, 1944. november 28., 9287.szam. 2.
szamu veszteségkimutatas
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November 20-an Waczek fohadnagy megsebesiilt, amikor motorjan a magyar 1.
pancéloshadosztaly parancsnoki harcallaspontjara tartott és kdzben szemlélte a rohamtiizér
osztaly allasait.**® Ezutan az osztalyparancsnoki teendSket Guthy Béla féhadnagy vette 4t, aki
két nappal késébb szintén megsebesiilt.*"’

Az osztalyparancsnokok sebesiilése miatt Sandor Dénes féhadnagy vezette tovabb a
rohamtiizér osztalyt, immar annak megsziinéséig. A kovetkezd hetekben a pesti utcai harcokban
vettek részt az 1. rohamtiizér osztaly rohamldvegei. ,,...voltam a Koébanyai uton [...] itt a
Ludovika, igen, hat itt nagyon sokszor voltunk bevetve. [...] Es akkor Asztalos utca, Asztalos
Sandor, itt voltak az elsd bevetések, Népliget sarka, de én voltam egy meg aztan két 16veggel
voltam itt kint. Meg itt van egy tisztviselGtelep, itt harom 16veggel voltunk kint... Itt is volt, itt
van az a gaztartaly, ezen a teriileten voltak az elsd harcaink, pesti harcok. Aztan tulajdonképpen
Pesten akkor mar itt szintén voltam bevetve, Vas utca, Sandor utca, Rakoczi tér, ezen a
teriileten. Aztan [...] valahol itten a Hanakkal, vagy kivel, akkor itt az Ull6i iton egy német
tiszt beiilt, és az iranyitott minket. Akkor mar itt olyan anarchia volt, meglatott egy gyalogos
tiszt az utcan minket, hogy vonultunk egy loveggel, akkor megkért, hogy 19jlink oda egy
parat.”*%® A Szazados ut kornyékén is bevetettek német gyalogsaggal rohamldvegeket. Itt
Varosy és Névery zaszlosok, Fejes és Szalay voltak a 16vegparancsnokok.*®

A rohamtiizérség kiképzettségéhez és a szabalyzatokban meghatarozott alkalmazasahoz
alkalmas harcfeladat ezekben a napokban csupan egyszer akadt. A 2. Ukran Front 46.
hadseregének alarendelt 316. €s 99. 16vészhadosztalyok 1944. december 4-7. kozott er0szakos
atkelést hajtottak végre a Dunan ¢és hidféallast 1étesitettek annak jobb partjan. Hamarosan mar

a Budapestrdl a Balaton felé vezetd miiutat veszélyeztették Ercsi-Baracska térségében, ahol a

német 271. népigranatos hadosztaly 977. és 978. granatosezrede és a 2. huszéar ezred volt

406 Interju Véarosy é.n. 1-2.

407 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) 8.nyv. oszt., 757. doboz, 1944. november 23., 9287.szam. 13.
szamu veszteségkimutatas

408 Interju Vérosy é.n. 2.; A pesti és budai varosi harcok soréan esett el Németh Miklos honvéd 1944. december 31-
én aknatalalattol, sebesiilt meg Németh Miklés honvéd, aki az ingolstadti hadikérhazban hunyt el 1944.
december 31-én. Szintén hési halalt halt 1945. januar 6-an Doma Laszl6 szakaszvezetd a 8. keriiletben
koponyalovést6l, 1945. januar 10-én Jonas Gyula 6rvezetd a 8. keriiletben haslovéstol, 1945. januar 13-an
Bang6 Béla honvéd mindkét 1ab sériilésétol és 1945. februar 7-én Bari Gyula érmester aknaszilanktol. 1.
http://hadisir.hu/hadisir-nyilvantarto oldalon fellelhetd veszteségi kartonok (letoltve: 2024.11.18.)

409 Interju Varosy 1999/1. 13-14. Az interju alatt felelevenitették Varosy Péter naplojat, azt olvasva idézték fel az
ostrom alatt torténteket. Egy alkalommal érdekes részlet deriilt ki. ,,Két rohamloveggel Gjra neki indulok. A
Kdobanyai Ut sarkanal nagy nylizsgés az esti félhomalyban. Ruszkik. Beleloviink. A helyzet tisztazodik. A
Népligetben Gsszeszedett sz&tszort németeket. [...] Nahat itten finoman elhallgattam. Mert ,,Beleloviink. A
helyzet tisztazodik a Népligetben Osszeszedett szétszort németeket”... Tehat a németekbe 16ttiink bele.
Ugyanaz a sapkajuk volt, az az usanka. Lebeg a két fiile. Ilyen sapkaban jottek a németek a sziirkiiletben vissza.
Azt mondtak nekiink a Pragerék, hogy ott oroszok vannak.” l. Interji Véarosy 1999/11. 1.
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védelemben. *!° Elészor a német 8. pancéloshadosztily feladata lett volna a szovjetek
visszaszoritasa, de a december 7-re megmerevedett szovjet védelem komoly veszteségeket
okozott és visszavonulasra kényszeritette a német pancélosokkal tdmogatott gyalogsagot.
1944. december 7-én a 10. rohamtiizér osztaly kapta a feladatot, hogy megmaradt kilenc Zrinyi
rohamlovegével akadalyozza meg a szovjetek eldretdrését €s érjék el Racszentpétert, ahol a
108. garda-lovészhadosztaly 311. és 305. garda-lovészezredeinek tdmadéasa kovetkeztében
német-magyar csapatok maradtak bekeritve. *!'! Ehhez a tdmadashoz csatlakozott az 1.

rohamtiizér osztaly 3. iitege *°

is hét rohamloveggel, igy a december 8-an végrehajtott
vallalkozasban 8sszesen tizenegy Zrinyi rohamloveg vett részt.*!*> A timadést a 10. rohamtiizér
osztaly rohamszazada ¢és egy német pancélgranatos szakasz hajtotta végre a rohamtarackok
tliztdmogatasa mellett. A tdmadas sordn mintegy 800 méter szélességben és 10 kilométer
mélységben tisztitottdk meg a teriiletet az ellenségtdl, majd tuljutva a kijelolt célteriileten,
elérték az ercsi vasutvonalat (lasd a 12. képmellékletet). A tdmadast csak azért nem lehetett
tovabb folytatni, mert a vasitvonal mentén a magyar miiszakiak még korabban egy arkot astak,
igy a rohamlovegek nem tudtak 4tmenni a tdltésen. *'* A tidmadis eredményeként
zsakmanyoltak és megsemmisitettek 18 pancéltérd agyut, 10 darab gépjarmiivet, rengeteg
kézifegyvert, kiszabaditottak 70 hadifoglyot és visszaszereztek 3 1égvédelmi agyut, valamint a

szovjeteknek mintegy 250 f6 veszteséget okoztak. Ekdzben a sajat veszteség egy f6 hdsi halott,

hat sebesiilt, és 6t javitasra szoruld rohamldveg.*!> , A Vili viznek a két oldalan [...] két iiteg

410 VERESS D. 1984. 38., 61. A 2. huszdrezred védelmi terepszakaszan vetették be a 7. rohamtiizér osztaly kilenc
rohamlovegét Matsa Sandor hadnagy parancsnoksaga alatt . HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest)
Rohamtiizér gylijtemény, rendezetlen iratok, 1. doboz, Martsa Sandor levele Palasthy Andrasnak

1 VERESS D. 1984. 67.

412 Ratz f6hadnagy iitegével parancs nélkiil csatlakozott a tdmadashoz. Ez a fegyelmezetlen cselekedet akar
hadbirosagi feleldsségre vonashoz is vezethetett volna, ha a timadas nem jar teljes sikerrel. A feleldsségre
vonds elmaradasahoz hozzajarulhatott az a koriilmény is, hogy Ratz féhadnagy apja vitéz nagylaki Ratz Jend
gyalogsagi tabornok, 1938-ban honvédelmi miniszter volt.

413 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) , M. kir. Honvédség és Csend6rség csapatanyag 1919-1945, 40.
doboz, II. 1690. M. kir. 10. honvéd rohamtiizérosztaly anyagai, 397/10.rotii.pk.44.XI1.14.szam. 5. szamu
Harctudositas az 1944. évi december ho 7-t61 9-ig terjedd harcokrdl 1.; A német 271. népigranatos hadosztaly
harcjelentése is tizenegy magyar rohamldveget emlit, melyek a rohamldvegeken helyet foglalé gyalogsaggal
meger6sitve Baracskatol kiindulva lendiiletes tamadassal elérték a vasutvonalat Szentpéternél, kozben az
ellenségnek véres veszteséget okoztak 1. HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) , M. kir. Honvédség és
Csenddrség csapatanyag 1919-1945, 40. doboz, II. 1690. M. kir. 10. honvéd rohamtiizérosztaly anyagai, a
német 271. népigranatos hadosztaly harcjelentése

414 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) , M. kir. Honvédség és Csenddrség csapatanyag 1919-1945, 40.
doboz, II. 1690. M. kir. 10. honvéd rohamtiizérosztaly anyagai, 397/10.rotli.pk.44.XII.14.szam. 5. szdmu
Harctudositas az 1944. évi december ho 7-t61 9-ig terjedd harcokrol 3.

415 VAROSY 1996. 2.; VAROSY é.n. 18—19.; UNGVARY 2021. 33.; v6. Szamvéber Norbert 16 rohamtarackot emlit,
mint a 10. rohamtiizér osztaly és az 1/3. rohamtiizér iiteg egyesitett pancélos ereje. Ebbdl egy miiszaki
meghibasodas miatt nem tudott részt venni a timadasban, négyet pedig a fél rohamszazaddal egyiitt Hanak
szazados, a 10. rohamtiizér osztdly parancsnoka Martonvasaron hagyott a hadosztaly rendelkezésére .
SZAMVEBER 2018. 295-296.; SZAMVEBER 2012. 31.; UNGVARY 2005. 373. Ennél a tdimadasnal sebesiilt meg a
10. gépkocsiz6 rohamszazad alloméanyabol Laczi Janos honvéd, Palffy Levente honvéd, Fodor Ferenc honvéd
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¢s avolgyben is. Az egyik I6veg az egyik oldalon, a masik 16veg a masik oldalon, mindegyiknek
a szarnya a volgybe csatlakozott, igyhogy a volgyre is jutott harom loveg. Na most a ruszkik
pancéltorokkel lezartdk a volgyet magat, meg itt a magaslatot kétoldalt. Ezek észrevették itt
ezen a domboldalon jovoket. Forditottdk oda a csoveiket. Akkor ezek a volgyben meglattak,
hogy hitha vigyazz, komam! Maris kil6tték oket. [...] Szoval ez veszteség nélkiil mi ott olyan
atrendezést rendeztiink... [...] A Ratz Tibsi is ott volt [...] Aztan igy fogadtak benniinket 6riasi
ovacioval, amikor lattdk, hogy milyen szajrékat meg mit hoztunk ki.”*'¢ A tdmadést
befejeztiikk, a ruszkikat teljesen visszaszoritottuk a Dunaig. Itt (Rackeresztir mellett)
beleszoritottuk dket ebbe a halastoba, itt rengeteg sok halottjuk volt, mert nem tudtak hova
menekiilni. Bebujtak a vizbe, aztan borzasztd csinya munkat végeztiink, amelyik kidugta a
fejét, arra 16ttiink.”*!” A sikeres tdmadds utan a német 271. népigranatos hadosztaly alldst
foglalt az ercsi vasuti toltés mentén, a rohamtiizérek pedig Soskiton és Torokbalinton at
vonultak vissza Martonvasarra. A visszavonulas kozben Erd térségében még egy tamadast
vezettek, hogy a Budapestet bekeriteni késziilé szovjet csapatokat beleszoritsék a Dunaba. ,,Es
akkor ugrott fel egy jo masfél szazadnyi orosz, és rohantak le a hajokikotohoz. Azokat aztan
elkezdtiik 16ni, és akkor ugrottak be a vizbe, a Dunaba, és igyekeztek ilyen jégtablacskara
rékapaszkodni, és azzal menni. Aztdn mikor vitte dket a viz mar nem 16ttiink rajuk, mert
folosleges volt, igyis elpusztultak eldbb, utébb. Foldsleges volt 16szert pazarolni rajuk.”*!® Itt
egy téglagyar teriiletérdl eltalaltak az egyik rohamloveg kibuvo nyilasanak a fedélzsanérjat. A
fedél leszakadt, ekkor Kiss tizedes hdsi halalt halt, a granatrepesz leszakitotta a fejét.*!” A
févarosba vald visszatérés utan a 3. iiteg a Rath Gyorgy utcaban szallasolt be.*?° Németh
szakaszvezetd 1ovegét Buda és Obuda kozott egy elrendelt timadas soran 16tték ki a szovjetek
egy elhagyott német pancéltord agytval, amit tavolrol, madzaggal siitottek el, amikor a Zrinyi

a 16vegcesd vonaldba ért.*?!

¢és Kapcsos Sandor honvéd 1. HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) , M. kir. Honvédség és Csenddrség
csapatanyag 1919-1945, 40. doboz, II. 1690. M. kir. 10. honvéd rohamtiizérosztaly anyagai, 10. rohamtiizér
osztaly rohamszazad veszteségi kimutatasai 1944. okt. 29. — dec.15. 5. szdmu veszteségkimutatas

416 Interjtt Hanak 1987/1. 11-13.

417 Interju Egerszegi 1988/11. 6.

413 Interju Harkay 1987/1. 8.

419 Interju Harkay 1986/11. 1.; Interju Egerszegi 1988/11. 8.; Egerszegi Karoly szerint Kiss tizedes volt a 1oveg
parancsnoka. Varosy Péter ugy emlékezett, hogy nem a 16vegparancsnok halt hési halalt, hanem Molnar Tibor
Lorant zasz1os radiosa. Abban, hogy leszakitotta a fejét a talalat, abban megegyezik a két forras vo. Interju
Varosy 1999/1. 8.

420 Interju Egerszegi 1989. 4-5.

42! Interju Egerszegi 1989. 5-6.
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A 2. liteget Turan harckocsikkal szerelték fel, valamint az osztaly azon részét, melyet
rohamldveggel vagy harckocsival ellatni nem tudtak, vagy pancéltord agyukkal*?? lattak el,
vagy rohamszakaszokba szervezték, és gyalogsagi harcban vetették be.*?* Ungvary Krisztidn a
hat Budapesten bekeritésben maradt rohamtiizér osztaly egyiittes harcértékét 1944. december
24-én 1000 f6 harcos létszdmra (az é€lelmezési 1étszam 2000 f6), 30-32 harckocsira és
rohamldvegre, valamint nyolc nehéz pancéltdrd dgytira becsiilte.**

A karacsonyt a 3. liteg mar az Ybl Miklos téren elszallasolva toltotte. Egerszegi zaszlos
elmondasa szerint az iitegnek ekkor még hét miikodoképes rohamldvege volt. Ratz féhadnagy

és Németh szakaszvezetd 16vegét 16tték ki, volt egy sériilt, a tobbi mitkddéképes volt.*?

426

A 3. liteg egyik 16vegét a Németvolgyi ut és Wolf Kéroly utca®™® sarkan, a Farkasréti

temetd kornyékén 16ttek ki, ekkor német csapattest védekezését kellett tdmogatniuk. A
rohamldveg parancsnoka ekkor Varosy Péter szerint Jager volt, a vezetd Bakonyi Béla.**’
Vérosy Péter emliti visszaemlékezésében, hogy Herbert Kiindiger német alezredes ala

tartoztak,**®

ami azt jelenthette, hogy a német 271. népigranatos hadosztaly parancsnoka ala
rendelték Oket.

December 25-¢én kilenc rohamloveg, ebbdl legalabb két Zrinyi, timogatta a Veresvary
Laszl6 alezredes, a ,,Budapest” Orzaszloalj parancsnokénak parancsnoksaga alatt bevetett
rohamcsapat harcat, melynek soran a Hunyadorom — Budagyongye — Kecske-hegy vonalig
vetették vissza a szovjeteket. A rohamtarackok a Hlivosvolgy irdnyaban biztositottdk a
tamadast. 4%

Ugyanezen a napon Vecsés korzetében a Billnitzer-csoport hat harckocsival és

rohamloveggel tadmogatott, zaszldalj erejii ellenlokést hajtott végre a szovjet 18. garda-

16vészhadtest allasai ellen.*>°

422 1944 oktoberében az Arpad-vonalbél szallitottak Budapest korzetébe 31 darab 88 milliméteres Pak 43
panceltord agyut. Kamen Nevenkin kozlése szerint ezek koziil kapott nyolc darabot az 1. rohamtiizér osztaly 1.
NEVENKIN 2014. 129.

423 VAROSY é.n. 17-20.

424 UNGVARY 2021. 81. Szamvéber Norbert kozolte azt a levéltari forrdst, melyben a német Dél
Hadseregcsoporthoz beosztott magyar hadmiiveleti osztaly vezetdje, Kontz Ernd szdzados jelentette Kovacs
Gyula altdbornagynak, a Magyar Kirdlyi Févezérség meghatalmazott tdbornokanak a budapesti hidfében
harcol6 magyar alakulatok harcértékét 1944. december 20-an. Ebben a jelentésben a Billnitzer-csoportrol, vagy
kiilén a rohamtiizér osztalyokrdl nem tett emlitést 1. SZAMVEBER 2001.

425 Interju Egerszegi 1989. 5-6.

426 Jelenleg Hegyalja tt

427 Interju Vérosy é.n. 3.; Interjii Varosy 1999/11. 3.

428 Interju Varosi 1999/1. 4.

429 SZAMVEBER 2018. 713.; SZAMVEBER 2012. 39. Szamvéber szerint arrél, hogy a Zrinyi rohamlévegek az 1.
vagy a 10. rohamtiizér osztalyhoz tartoztak-e, nem maradt fenn adat. Ungvary azonban az 1. rohamtiizér osztaly
rohamldvegeit emliti I. UNGVARY 2021. 74.

430 SZAMVEBER 2018. 720.
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December 27-én ismét Veresvary alezredes ,,Budapest” Orzaszloaljanak és a Morlin-
csoportnak a timadasat timogatta az 1/3. rohamtiizér iiteg legalabb harom Zrinyi rohamtarackja
¢s gyalogsagként kiizdé rohamtiizérek. A tdmadas kiszoritotta a szovjeteket a Kelenfoldi
palyaudvarrdl. December 29-én tovabb tdmadtak és a kelenfoldi villanyteleptél délre 1€vo
gyarteleprdl is visszaszoritottdk a szovjet erdket. A rohamlovegek az Andor utcai vasuti
vaganyig jutottak eldre, azonban a masfél kilométeres eldretdrés hatasara védtelenné valt a
csoport jobb szarnya. A szovjetek ellenlokést hajtottak végre a tdmadok oldalaba, ezért fel
kellett adni a visszafoglalt teriiletet. A szovjeteknek okozott veszteségek ¢és a teriileti nyereség
mellett jelentds mennyiségli fegyver, 18szer és gépjarmii esett zsakmanyul.**!

December 28-4n az 1. és a 13. rohamtiizér osztdlyok rohamldveg nélkiil harcold
allomanya Pécel és Ferihegy kozott probalta meg lezarni a 8. SS-lovashadosztaly Budara
torténd kivonasa miatt keletkezett rést, azonban a szovjet 18. 0Onalldo 16vészhadtest
harckocsikkal tamogatott timadasa elsoporte az itt védelemben levd rohamtiizéreket.**?

Januar 1-jén a rohamtiizér osztaly rohamloveg, harckocsi €s tiizérségi 16veg nélkiil,
gyalog harcolé részei a 13. rohamtiizér osztaly gyalogos katondival egyiitt védték a
rékoskeresztiri vasuti palyaudvart, ahonnan stlyos veszteséget szenvedve kellett
visszavonulniuk. A védelemben bevetett rohamtiizérek nagy része elesett a roman 9.
lovashadosztaly tdmadasa kovetkeztében.

Januar 7-én a 13. pancéloshadosztalyt harom, a Kiindiger-harccsoportot 6t Zrinyi
rohamtarack tdmogatta, ez az 1. és a 10. rohamtiizér osztalyok egyiittes rohamldveg harcértékét
jelentette az adott napon.**® Januar 14-én a 13. pancéloshadosztaly harcat tovabbra is harom, a
Kiindiger-harccsoportét mér csak kettd Zrinyi rohamléveg tAmogatta.**

Januar 8-4n az 1/3. rohamtiizér {iteg harom rohamldvegének tdmogatasa mellett német
gyalogsag altal végrehajtott tamadas visszafoglalta a Népligettél északra épillt MAV-
lakotelepet.*3?

Januar 9-én Zrinyi rohamlovegekkel tamogatott német gyalogsagi tamogatas

visszafoglalta a Népliget északnyugati részét.**® Az eseményt kozl6 Ungvary Krisztian nem

431 SZAMVEBER 2018. 715-716.; UNGVARY 2021. 171-172.; Ungvary Krisztidn 2005-ben megjelent miivében
hibasan az 1/1. rohamtizér litegként irt a Ratz féhadnagy parancsnoksaga ala tartoz6 alegységrdl 1. UNGVARY
2005. 419.

432 UNGVARY 2021. 130.; UNGVARY 2005. 408.

433 SZAMVEBER 2018. 731.

434 SZAMVEBER 2018. 737.

435 UNGVARY 2021. 151.; SZAMVEBER 2012. 43.

436 UNGVARY 2021. 152.
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részletezi, hogy az 1. vagy a 10. rohamtiizér osztidly rohamldvegei vettek részt ebben a
tamadasban. Feltehet6leg nem maradt fenn erre vonatkoz6 pontos adat.

Januar 10-én a két, Zrinyi rohamloveggel rendelkezd rohamtiizér osztaly
rohamtarackjait a Salgotarjani ut €s Hungaria kortt sarkan 1€vo futballpalya korzetében vetették
be, ahol az ittasan tantorg6 (145. garda-16vészezred kotelékébe tartozo) szovjet katonék soraban
komoly pusztitast végeztek.*>’

Januar 11-én a szovjet csapatok elfoglaltdk a Kerepesi temet0 teriiletét, ezért az itt védo
német 13. pancéloshadosztalynak vissza kellett vonulnia a Fiumei ut vonaldig. Az ellenlokést
végrehajtd Zrinyi rohamlovegek mellé¢ nem allt rendelkezésre gyalogsag, igy rendérok hajtottak
végre az Orczy tér nyugati részének visszafoglalasat.*3®

Januar 14-én Billnitzer vezérérnagy parancsnoksaga alatt a megmaradt
rohamtiizéreknek, két utdszzéaszloaljnak, rendéroknek ¢és a rohamcsonak alakulatok
allomanyanak kellett biztositania az elaknasitott és barikddokkal lezart Nagykorutat, nehogy a
szovjetek bejussanak a Belvarosba.**’

Januar 15-én a szovjetek attortek a Tavaszmezd utcédban felallitott barikddon és
kijutottak a Nagykoratra. Ezzel bekeritett¢k a Morlin-csoport parancsnoksagat, akik
kozelharcban, egy Zrinyi rohamloveg tliztdamogatasa mellett tudtak atvagni magukat a sajat
vonalak mogé. Ezt kovetéen sikeriilt a Nagykorut vonaldn megéllitani a szovjetek
eléretdrését. 44

Januar 20-an a Vannay onkéntes zaszloalj inditott timadast az 1/3. rohamtiizér iiteg két
rohamlovegének tdmogatasaval, melynek célja a Fogaskerekii vasut végallomasanak
visszafoglaldsa volt. Az egyik rohamloveg lovege ekkor mar nem miikodott, abba egy
géppuskat szereltek, ez jelentette tlizerejét. A masik Zrinyi repeszgranatokat 16tt a Remiz
¢épiiletére €s a javitomiihelyre, melynek kovetkeztében begyulladt az ott tarolt iizemanyag. A
fél 6ras tamadas veszteségek aran ugyan, de elérte a céljat.*!

Januar 21-ére tervezett a Dorner-harccsoport egy jelentds ellencsapast a Sashegyrdl déli
iranyba, melynek célja a budadrsi repiil6tér visszafoglalasa lett volna. A Gliickspiel fedénevii

vallalkozasban a Kiindiger-csoport alarendeltségében vett volna részt harom Zrinyi rohamléveg

437 SZAMVEBER 2018. 734-735.

438 UNGVARY 2021. 154.

439 UNGVARY 2021. 156-157.

4“0 UNGVARY 2021. 157.

441 S7AMVEBER 2018. 741-742.; UNGVARY 2021. 188.; HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) Rohamtiizér
gyljtemény, rendezetlen iratok, 1. doboz, Galantay Ervin levele Palasthy Andras szamara
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Vérosy Péter hadaprod drmester parancsnoksaga alatt. A vallalkozas végrehajtasara végiil nem
keriilt sor a IV. SS-pancéloshadtest attorési kisérletének kudarca miatt.*+?

Januar 26-an Viarosy Péter hadprod Ormester vezetésével egy négy-0t Zrinyi
rohamlovegbdl (1. és 10. rohamtiizér osztaly egyiittesen) €s német 16vészpancélosokbol alld
pancélos kotelék feladata volt a Daroci at 5. szam alatti Honvéd Kozponti Ruharaktarban
védoallast foglalo szovjet gyalogsag kiszoritasa. A vallalkozas csak atmeneti sikert hozott, ezért
kovetkezé nap meg kellett ismételni. Ekkor Vérosy hadaprod érmester Zrinyijét egy Sd.Kfz.
251/16 langszords lovészpancélos tamogatta. Az egyiittmiikodés eredményeként sikertilt
kiszoritani a szovjeteket az épiiletbol. **

Februar 3-4n Vérosy hadapréd érmester egy német rohamloveggel és egy Panther
harckocsival egyiitt 16tte a mai Villanyi tton a vasuti toltésen timado szovijet gyalogsagot.***

Budapest védelme soran a rohamtiizérséget annak szabdlyzatokban feglalt
rendeltetéséhez képest teljesen ellentétes modon alkalmaztik, statikus védelemben, illetve
varosi harcban. A varos kiilonb6z6 pontjain kellett megjelenniiik és rovid beavatkozasukkal

egy-egy komolyabb szovjet csoportot megsemmisiteni. 4

Sandor féhadnagy, mint
osztalyparancsnok naponta ment az Alagutba, ahol a Billnitzer-csoport harcallaspontja volt, és
ott kapta a szdmukra meghatarozott feladatot. ,,Minden nap be kellett nekem mennem az
alagtitba, ott volt a Billnitzer-csoport, és ott kaptam volna eligazitast. De mirdl? Tobbet tudtam,
hogy mi a helyzet, mint ott az Alagatban.”**¢ A rohamldvegekhez az lizemanyagot a németek
biztositottak. ,,Volt egy hely a Rozsadombon, hat én most pontosan nem tudnam megmondani,
oda kellett felmenntink [...] Akar hol voltunk, mi ide szaladgaltunk fel iizemanyagért. [...] Itt
volt a németeknek egy hatalmas nagy iizemanyag tarolo helyiik, védett hely is volt, meg a
szabadban is volt, nekiink onnan kellett hozni az iizemanyagot. A 16szerrel meg gy voltunk,

hogy hol itt, hol ott... Azt mindig a németektdl tudtuk meg, hogy hol talalunk tiz és feles 16szert,

mert nekik is tiz és feles volt, ugye a Goringekhez, taboriakhoz, és nekiink is tiz és feles volt

ugye 29447

442 Q7 AMVEBER 2018. 742-745.; UNGVARY 2021. 184.

443 S7AMVEBER 2018. 747.; UNGVARY 2021. 191-194.

444 SZAMVEBER 2018. 751-752.

45 VAROSY 1996. 2-6.

46 Interjii Sandor 8.; valdsziniileg a Billnitzer-csoport harcéllaspontjan teljesitett szolgalatot Karvalics Vince
tovabbszolgald szakaszvezetd, aki 1944. december 14-én az I. keriiletben szilanksériilés kdvetkeztében halt
hési halalt. Ez abbol gyanithato, mert ebben az iddszakban itt kdzelharc nem volt, valamint az iitegek sem ezen
a teriileten voltak elhelyezve. 1. http://hadisir.hu/hadisir-nyilvantarto oldalon fellelheté veszteségi kartonok
(letoltve: 2024.11.18.)

47 Interju Egerszegi 1989. 2.
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A varosi harcban a rohamldvegek a tlizolto jellegli feladatot egészen februar 9-ig lattak
el, amikor is ellotték utolsé granatjukat. A fovaros ostromdnak utolsd idészaka rendkiviil
zavaros, sajnos a forrasok hidnyéaban szinte lehetetlen rekonstrualni, hogy melyik iiteg, vagy
szakasz, esetleg l6veg hol volt bevetésen. Azok a rohamtiizérek is, akik vezettek esetleg naplot
ebben az iddszakban, nehezen tudtak felidézni sajat tevékenységiiket. Ennek oka a magas foku
igénybevétel és faradtsag, valamint a harctéri stressz. Palasthy Andrés készitett interjikat az
egykori rohamtiizérekkel, de mintegy fél ¢évszdzaddal az események utan, igy sokszor
egymasnak ellentmondo6 részleteket kozoltek, vagy egyszeriien lezartak a kérdéseket azzal,
hogy mar nem emlékeznek.

Februar 10-re mar csak né¢hany darab rohamldvege volt a teljes rohamtiizérségnek.
Szabo Istvan zaszlos, a 20. rohamtiizér osztaly tartalékos tisztje visszaemlékezésében emlitette,
hogy februdr 10-én este, a Szent Imre herceg utja bal oldalan allt egy Zrinyi rohamloveg,
aminek Vérosy Péter hadaprod érmester volt a parancsnoka.**® A kitdrésben a rohamtiizérek
Billnitzer vezérdrnagy parancsara nem vettek részt, igy akik ttlélték a budapesti gytiriiben folyt
harcokat, azok vagy civil ruhat dltve probaltak elszokni, vagy szovjet hadifogsagba estek.**

A 3. iiteg megmaradt allomanyat Ratz féhadnagy februar 10-én 6sszehivta a Budafoki
ut és Kruspér utca sarkan taldlhato harcallasponton, és mindenkit feloldozott a katonai eskiije
alol. A rohamlovegeket megrongaltdk, hogy a szovjetek ne tudjak Oket haszndlni, a tobbi
gépkocsinak ¢és tehergépkocsinak a motorjabol pedig kiszerelték az elosztofejet, hogy szintén
miitkodésképtelenné véljanak.*° Engedélyezte az azonnali tdvozast, a megadast és a késdbbi
szokeést is. Egerszegi zaszl6s példaul az utobbit valasztotta. Ahogy elmondta, ,,én tudtam, hogy
Budafokra hoznak minket. Mondom: Akkor mar kisérjenek 6k, mért menjek én egy aknazaron

keresztiil, és ralépek. Majd 6k a biztos helyen atkisérnek, aztan lelépek. Ez volt.”**!

448 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest), Tanulmanyok és visszaemlékezések gytijteménye 3651, SZABO
1996. 63-65.

449 VAROSY 1996. 2—6. Varosy Péter harom rohamldveget ir, de mashol, példaul pont a vele késziilt interjuban
tobbrol beszél, ezért a mennyiség nem fogadhatd el biztos informécionak. 1. Interji Varosy 1999/111. 3-5.;
Veress Zoltan féhadnagy, a 7. rohamtiizér osztaly gh. féndke ugy emlékezett, hogy a rohamtiizéreket Billnitzer
altabornagy azért rendelte a Miiegyetemhez, hogy a Viharos drnagy vezette Viharos-csoport kdtelékében
fedezzék a kitdrés bal szarnyat egy Moricz Zsigmond kortérrdl Kelenfold iranyaba végrehajtott timadassal.
Ebben a feladatban emlékei szerint 60-70 rohamtiizér vett részt gyalogosan 1. Interju Veress 2007/11. 7., Interju
Veress 2007/111. 4.

450 Interju Egerszegi 1988/11. 2.

! Interju Egerszegi 1989. 3.
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RESZKOVETKEZTETES

A fOvaros ostroma elott a rohamtiizér osztalyokat Budapestre rendelték, hogy
tamogassak a varos véddit a harcok sordn. A vérosi harc a rohamtiizérség alkalmazasanak
szabalyaival teljesen ellentétes volt, ugyanis éppen a rohamtarack mozgékonysagabdl fakadod
elényt nem tudtak kihasznalni a romokkal boritott utcakon vivott iitkézetekben. A fennmaradt
forrasok sajnos igen hianyosak, de az mindenképpen latszik, hogy teljes kaosz uralkodott a
févarosban, a rohamtiizéreket ad hoc vetették be, olyan pontokon, ahol a védelmi vonal
attorésének a kockézata a legmagasabb volt. A rohamtiizérek mar az ostrom kezdetén is kevés
rohamldveggel rendelkeztek, de az elonytelen koriilmények, és az utdnpdtlas hianya teljesen
felmorzsolta a harcjarmii készletet, igy a rohamtiizér katonak tobbségében gyalogsagi harcban

vettek részt, ami ugyancsak pazarlas volt.
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5. AZ 1. ROHAMTUZER OSZTALY ERTEKELESE

5.1. AZ1. ROHAMTUZER OSZTALY SZERVEZETTSEG ES VEZE-
TETTSEG SZERINTI ERTEKELESE

Az Osszetartozds és egymast cserben nem hagyadsanak szelleme ezekben a névtelen
honapokban sziiletett meg, amikor a legénység azt latta, hogy este az osztdalyparancsnok ur,
Barankay szazados és az iitegparancsnokok, tisztek is éppen olyan olajosan, piszkosan, holtra
faradva zuhantak az agyba, mint 6k. Ragaszkoddsukat és szeretetiiket pedig a bajtarsias,
kozvetlen, szigoru, de mindig igazsdagos bandasmod alakitotta ki, no meg az, hogy a tiszturak
mindenkirol tudtak hova valo, milyenek a csaladi koriilményei és sasszemmel vették észre, ha

barkinek is nyomta a lelkét valami... "*?

A rohamtiizérség egy korszerii, a masodik vilaghaboru idejének harcaszataban modern
csapatnem volt. A Magyar Kiralyi Honvédség szlikds anyagi keretei ellenére is sikeriilt egy
igazan tit6képes, a kor kdvetelményeinek megfeleld rohamtiizérséget felallitani. Ha a harctéren
elért sikereket vizsgaljuk, a fennmaradt forrasok és visszaemlékezések arrol tanuskodnak, hogy
minden esetben, amikor az 10j csapatnem harcaszatdinak megfelelé feladatot kaptak, az
eléirasoknak megfelel6 modon végezték el azt, vagyis a rohamtiizérek minden alkalommal
megszervezték az egylittmiikodést a tobbi alakulattal, felmérték a terepviszonyokat, és a
koriilményekhez szabtak az alkalmazott harceljarasokat. Olyan alkalmak sordn, amikor a
rohamtiizéreket elOnytelen szitudcioban vetették harcba, mindent elkovettek, hogy hirneviiknek
megfeleléen, magyar honvédhez mélté modon harcoljanak. A rohamtiizérség rovid, két évre
terjedd torténete mutatja, hogy a magyar katona megallta a helyét, amennyiben megfeleld
ellatasban részesiilt. A rohamtiizér tisztek a legtobbet kitiintetett honvédtisztek kozé tartoztak,
hiszen a rohamtiizérség szellemét az elszant, tamado lelkiilet és kezdeményezés adta.
Véleményem szerint ennek az allanddan tdmado szemléletnek az oka a szigoru kivalasztasban
¢s a kemény kiképzésben keresendo.

Barankay Jozsef szdzados személyében olyan parancsnoka volt az 1. rohamtiizér
osztalynak, aki szivvel-1élekkel vezette az egységet. A kezdetektdl fogva az 6 feladata volt a

csapatnem megszervezeése, személyesen valasztotta ki a tisztikart €és a legénység nagy részét. A

452 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) Rohamtiizér gytijtemény, 2. doboz, Rohamtiizérek elére.
Pillanatképek honvédségiink legfiatalabb fegyvernemének dicsdségteljes kiizdelmeibdl
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katonai korében ¢€lt, maganéletét teljesen hattérbe szoritotta. Nem ndsiilt meg, nem volt
csaladja, igy kizéarolag hivatdsdnak és a rohamtiizérségnek tudott élni. Ugyanezt varta el a
tisztjeitdl is, hiszen aki megndsiilt, azt dthelyeztette masik rohamtiizér osztalyhoz. (Ez tortént
tobbek kozott Készeghy Barnabas fohadnaggyal is, aki a 7. rohamtlizér osztalyhoz kertilt
ndsiilése utan.)

Az osztalyparancsnok kemény kézzel gondoskodott arrdl, hogy a rohamtiizérek kozott
bajtarsias legyen a viszony, és az allomanykategoridk kozti kiilonbség a minimalis legyen.
,»Aztan a fitk mondtak, a tisztek, hogy méjat, marhamajat, azt csindltassak, marhamajat, aztan
tudtam, hogy a D6ce milyen ember. Mondtam neki: Szazados ur, az volna a tiszteknek a kérése,
hogy hat csindltassak resztelt mdjat a tiszti étkezdének. Azt mondja a Doce: Tudod mit, Ferenc
— azt mondja — mindenkinek tudsz resztelt mdajat adni, a legénységnek is? Mondom: Hat akkora
mdja nincsen egy izének, egy marhanak, hogy mindenkinek jusson. Azt mondja: Akkor édes
fiam a tisztek sem esznek resztelt majat, hanem azt szépen belevagdosod a porkéltbe — azt
mondja — és akkor majjal egyiitt adod, ha valakinek jut, jut. Ha nem jut, nem jut, nem gond.
Ilyen ember volt az (osztalyparancsnok — a szerzd). Semmi kiilonoset nem engedett meg,
semmit, ami a legénységnek volt koszt, azt ette a tiszti étkezde is, a tiszti étkezdének nem volt
kiilon, hogy ez kellene, vagy az kellene, ezt lehetett. Nem is engedte meg.”*>?

A feladatok meghatdrozasakor az osztalyparancsnok mindig a rohamtiizérség megfeleld
alkalmazasat tekintette szem el6tt. Ahogy azt Patay zaszlos visszaemlékezésében kifejtette,
,Mert a rohamtiizéreket bevetni utévédharcba, ez lelkiismeretlenség volt. Mert nekiink nem
volt védé fegyveriink. Nekiink csak tamadé fegyveriink volt. Es egy olyan értékes
loveganyagot, mint a rohamldveg volt, azt bevetni és kockdztatni azt, hogy a legkisebb
sériilésnél is ott marad, szoval az nagy konnyelmiiség volt. [...] hallottam, hogy még szegény
Barankay ¢élt, Ddce, azalatt példaul olyasmit akartak megcsindlni hadseregnél, hogy egy
szakaszt kikiildeni ellentdmadasra (szakasz szintii alegység ellenlokést hajthatott végre, nem
ellentamadast — a szerz$). Nem, azt mondja, a legkisebb egység az iiteg. O nem egyezett bele.
Es megmondta, hogy ilyen timogatast kériink, azt a timogatast megkapjuk, megyiink, és elérjiik
az eredményt. Ha nem adnak timogatast, ezt a timogatast, amit kérek, akkor nem megyiink. Es
igaza volt, dacara annak, hogy szazados volt, szembe szallt ezredesekkel meg magasabb
rangtiakkal. Es neki volt igaza. Es mindig igaza lett, és nem tudtak vele mit kezdeni. Ugye ezt

lehetett becsiilni a Barankay Ddcében.”*%*

453 Interju Moéricz 1987. 6.
454 Interji Patay 1988. 2-3.
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Ahogy azt Billnitzer Ermnd vezérérnagy, a rohamtiizérség parancsnoka életrajzaban
kifejtette, ,,a rohamtiizér érezze mindenkor, hogy parancsnokanak simogato atyai keze, barmily
¢letvonatkozasban, mindenkor mellette 4ll, ha végzi kotelességét, de kérlelhetetlen a szigora
akkor, ha bevetve a rohamloveget, barki is gydvan megtorpan, és nemcsak a sajat egységét, de
a tdmogatasra hivatottakat, egy egész harcegységet végzetes helyzetbe hoz. A parancsnok
simogato keze és kérlelhetetlen szigora nem ellentétes.”*> A rohamtiizérek Barankay szazados
iranti tisztelete abban is megmutatkozott, hogy parancsnokuk hési halalat kovetden egyontetiien
kérték, hogy az alakulat az 6 nevét vehesse fel.

A rohamtiizérségen beliili bajtarsias viszonyra példa Eder Miklos pancélos féhadnagy,
a 16. rohamtiizér osztaly pancélos kiképzdjének visszaemlékezése. ,,Vagany fickok voltak,
nehezen fegyelmezhetdk. Ott csak majdhogynem barati alapon lehetett beszélgetni. [...]
Debrecenben az osztalyparancsnoksag eldtt allt egy Wanderer személygépkocsi, €s nem tudom,
hova a csudaba mentiink ki egy repiildtiszttel. Es beszalltunk, a gépkocsivezetd odaszol
énnekem: Fohadnagy ur, van egy szal cigarettdja? Legyen szives adni cigarettat, nincs nalam.
En minden tovabbi nélkiil megkinaltam, és utana a repiil6tiszt, én nem tudom, hogy ki volt,
ugyancsak egy fohadnagy, rettenetesen fel volt hdborodva utana. Nalatok csak ugy megy, hogy
a gépkocsivezetd csak odaszél, hogy féhadnagy vr, adjon egy cigarettat? Es akkor még a
Gyurka mondta azt, hogy: Oregem, jegyezd meg, ndlunk amig egy tisztnek van két szal
cigarettaja, abbol az egyik valamelyik legénysége lett. De ugyanugy, ha a legénységnek van két
szal cigarettaja, az oda fogja adni a tisztienek. Talan nalatok nem? Pedig a repiiloknél is
hasonlo.”*%®

Miutan az 1. rohamtiizér osztdlyt kivontdk a Karpatok keleti elterében vivott
harcokbol, a 7. honvéd gyaloghadosztaly parancsnoka (ez a hadosztdly volt az, aminek a
tamogatasat legtobbszor ellatta a rohamtiizér osztaly), vitéz Kudriczy Istvan vezérérnagy kiadta
kiképzési rendeletét, mely azt szolgalta, hogy a frissen megszerzett harci tapasztalatokat
beépitsék a katondk felkészitésébe. Ennek bevezetdjében a hadosztalyparancsnok kifejtette,
hogy a harcok nagyban hasonlitanak az els¢ vilaghaborts alloharchoz. A tiizérség és a légierd
a védoket az arokrendszerbe kényszeriti, mikozben a pancélosok és gépesitett gyalogsag
megkisérli a védelem attorését. Ez ellen leginkabb ugy lehet védekezni, ha megfeleléen ki
vannak épitve a miszaki erdditések, a védelmi 6v el van aknasitva, hatékony a pancéltord
képesség és a gyalogsagot sikeriil levalasztani a pancélosokrdl. A védelem esetleges attorése

esetén a tartalékok bevetésével el kell reteszelni, majd ellenlokést kell végrehajtani, melyet

435 BILLNITZER 2017. 186.
456 Interjii Eder 1986/1. 5.
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pancélosok és rohamtiizérség tamogat. ¥’ A gyalogsagi kiképzés megszervezésekor a
parancsnok kiképzési célként hatdrozta meg a pancélosokkal és rohamtiizérséggel valo
egyiittmiikodés gyakorlasat tdmadas soran. ¥* A kiképzési rendeletben kiilon fejezetet
szenteltek a rohamldvegekkel és pancélvadaszokkal vald egyiittmiitkodésnek. Ez alapjan a
gyalogsag tapasztalatai egybeestek azzal, amit Sandor Dénes féhadnagy irt emlékirataban.
Ahogy a dokumentumban irtdk, ,,ha a rohamldvegek és pancélvaddszok tamadnak, ne
ragadjunk hozzdjuk, mint valami bogancs. Ez csak veszteségeket okoz nekiink, mert ezek a
pancélozott harcjarmiivek magukra vonjak az ellenséges tlizet ¢s kevés védelmet nytjtanak.
Példaul gondoljunk arra is, hogy az ellenséges 16vedékek gellert kapnak!” Arra is felhivtak a
katondk figyelmét, hogy a pancélosok tiizelésekor iigyelni kell a hallaskdrosodés veszélyére.
Ugyanakkor a rohamldvegek és pancélvadaszok védik legjobban a gyalogsagot az ellenséges
pancélosoktol, harcéllasoktol, ellenallasi fészkektdl, valamint az ellenséges 10vészektdl. Mar
megjelenésiikkel is tavol tartjdk az ellenséget, de ha az elrettentés nem elég, fegyverzetiikkel
hatékonyan pusztitjak dket. A rohamlovegek helységharcban és fedezékben levd célok ellen is
igen hatdsosak. Amennyiben ellenséges pancélosok jelennek meg a harctéren, ugy a
rohamlovegek €s pancélvadaszok a gyalogsagot hatrahagyva azonnal tamadasba lendiilnek.
Ebben az esetben a gyalogsagnak nem szabad panikba esnie, a harckocsik lekiizdése utan
visszatérnek az eredeti feladatukhoz, a gyalogsagi tamadéas tdmogatasdhoz. A tamadasi cél
elérésekor a tdmogatd harcjarmiivek tovabb tornek elére, hogy igy biztositsak a gyalogsagot,
amig azok kiépitik a sziikséges védodallasaikat. Ezutan a rohamldvegek visszavonulnak
biztonsagos tavolba, hogy ne nyujtsanak feleslegesen célpontot. Felszolitottak a gyalogsagot,
hogy ne kovessék a rohamtiizéreket, hanem ilyenkor maradjanak az elfoglalt védéallasokban,
de figyeljenek, hogy az athalado 16vegek nehogy letapossak Sket.*>

A 25. gyaloghadosztaly parancsnokanak, vitéz Ibranyi Mihaly vezérérnagynak az 1944.
julius 7-10. ko6zott lezajlott, a 421. magaslati pont birtoklasaért folyt harcokrél irt tapasztalati
jelentése alapjan ,,a rohamtiizérség kivaldan tdmogatta a gyalogsag tdmadasat. A rohamlovegek
biztonsagot adnak a gyalogsadgnak. Olyan szervezés mellett, ahol a gyalogsagnak nincsenek

pancélosai, feltétleniil szlikségesnek latszik rohamtiizér egységek beosztasa. Jelentem, hogy

47 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) M. kir. Honvédség és Csenddrség csapatanyag 1919-1945, 9.
doboz, II. 1477. M. kir. 7. gyaloghadosztidly anyagai 240/7.ho.l.a.44.V1.30. szdm 7. gyaloghadosztaly
hadmiiveleti naplo mellékletei 1944.V1.03-VIIL.26-ig. 1. sz. melléklet 1.

458 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) M. kir. Honvédség és Csenddrség csapatanyag 1919-1945, 9.
doboz, II. 1477. M. kir. 7. gyaloghadosztaly anyagai 240/7.ho.l.a.44.V1.30. szam 7. gyaloghadosztaly
hadmiiveleti naplo mellékletei 1944.V1.03-VIIL.26-ig. 1. sz. melléklet 3.

49 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) M. kir. Honvédség és Csenddrség csapatanyag 1919-1945, 9.
doboz, II. 1477. M. kir. 7. gyaloghadosztaly anyagai 240/7.ho.l.a.44.V1.30. szam 7. gyaloghadosztaly
hadmiiveleti naplé mellékletei 1944.V1.03-VIIL.26-ig. III. fejezet 17-19.
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mint kdvetelmény megallapithatd az, hogy minden hadosztalynak egy rohamtiizér osztallyal

kellene rendelkeznie.”*%°

Ibranyi vezérérnagy ezutan a tanulsagokrol is irt egy jelentést. Ebben
az irta, hogy ,,a rohamlovegek a gyalogsdgnak utat tortek, bevartak a felzarkozast, majd ilyen
eljarassal folytatva az ellentamadast (helyesen: ellenlokést — a szerzd) érték el a 421. magaslati
pontot. Latva, hogy a gyalogsag elso allasokat elfoglalja, kiindul6 allasukba tértek vissza. Ez a
harceljaras a rohamlovegek részérdl virtusos és bajtarsias eljaras, de kockazatos és rendszernek
nem szabad venni sem a gyalogsag, sem a rohamtiizérség részérél. Mert képzeljiik el, ha az
ellenség példaul aknakat rakott volna le az elsd vonal elé vagy bdvebben pancélelharito
fegyverei lettek volna, akkor a végrehajtott harceljards a rohamtiizérségben is veszteséget
okozott volna. Az ellenség elsd vonalan &t a gyalogsagra felzarkézott rohamtiizérségnek a
gyalogsag kell, hogy utat nyisson. A rohamtiizérség ezt az ,,uitmegnyitast” kdzvetlen 16véseivel
tamogatja. Ha azutan szabad az 1ut, akkor lehet szé esetleg arrol, hogy a rohamtiizérség
elorerantsa egyes helyeken a gyalogsagot. A rohamtiizérség harcalakzata kicsit stiritettnek
latszott. Szélesebben tdmadni, gy jobban ki lehet a tdmogatd tlizhatast fejteni.” *6! A
hadosztalyparancsnok éppen ellentétesen képzelte el a rohamlovegek bevetését, mint ahogy azt
a rohamtiizérség harceljarasa eldirta. A Honvéd Vezérkar fonokének eredeti elképzelése szerint
hadosztalyonként allitottak volna fel egy rohamtiizér osztalyt, azonban a gyartasi kapacitas ezt
nem tette lehetévé. Igy eredetileg az 1. rohamtiizér osztaly a 6. gyaloghadosztaly rohamtiizér
osztalyaként alakult meg.*6?

Ibranyi vezérérnagynak abban igaza volt, hogy a rohamlévegeknek is sziikségiik van a
gyalogsag tdmogatasara, hiszen a rohamtiizérek korlatozottan latnak ki a harcjarmiivekbdl, igy
kiilondsen erdds, vagy lakott teriileten megbujhatnak pancéltdrélovegek, vagy kézi pancéltord
fegyverekkel felszerelt gyalogosok. Ezeket a kisért gyalogsdgnak kell felismernie és a
rohamtiizéreket — elére megbeszélt jelekkel — értesiteni a veszélyrél. Ugyancsak felhivta a
figyelmet a 7. hadosztaly parancsnoka altal kiadott kiképzési segédlet a rohamlovegek és a
gyalogsag tempodja kozti eltérésre. A rohamlovegek szokellésszertien haladnak eldre, a
tiizeldallas valtoztatasakor kihasznaljak sebességiiket, mig tlizeléshez megéllnak. Ehhez a

mozgashoz a gyalogsagnak is alkalmazkodnia kell, vagyis akkor kell utolérniiik a

460 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) M. kir. Honvédség és Csenddrség csapatanyag 1919-1945, 9.
doboz, II. 1477. M. kir. 7. gyaloghadosztaly anyagai, M.kir.25.gy.ho.psag Tapasztalati jelentés a VII.7-t61 10-
ig lefolyt harcokrol. 1.

461 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) M. kir. Honvédség és Csenddérség csapatanyag 1919-1945, 9.
doboz, II. 1477. M. kir. 7. gyaloghadosztaly anyagai, M.kir.25.gy.ho.psag 1352./25.gy.ho.l.a,44.VII.8.szam 2-
3.

462 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) VKF, 281. doboz, 1944. marcius 24., 224.szam./eln.hdm.csf -
1944. Roh. tii. oszt.-ok allomanytestekké nyilvanitasa
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rohamtarackokat, amikor azok tlizelnek, ugyanis az ellenség ilyenkor fedezékbe huzodik. A
segédlet megfogalmazasa szerint ,jobb izzadni, mint vérezni!” Koz0s tamadasnal a
rohamldvegek rendszeresen bevarjdk a gyalogosokat, amint megfeleld fedezéket talaltak.*®’
Lathatoan ellentétes allasponton volt a két hadosztalyparancsnok a rohamtiizérség alkalmazasat
illetden.

A Honvéd Vezérkar fonoke 1943-44. évre kiadott Kiképzési rendeletének 5/1.
mellékletében meghatarozta, hogy a rohamtiizérség alkalmazasarol oktatdfilmet kell forgatni,
melyet 1944. januar 7-t61 a honvédség Gsszes helydrségében le tervezett vetiteni. Ezt a filmet
minden katonanak meg kellett volna néznie, kiilonos tekintettel a lovassagra €s a pancélos
fegyvernemre.*** Sajnos arrél, hogy a film valoban elkésziilt-e, illetve, ha el is késziilt, akkor a
katondknak levetitették-e oktatasi anyagként, nem maradt fenn informaécio.

A szigetvari 10. rohamtiizér osztaly parancsnoka, Hanak Sandor szazados a II. hadtest
parancsnokanak 1944. oktdber 4-1 parancsa alapjan csapattestiiktol elszakadt gyalogosokbol
szervezett rohamszazadot az osztily rohamldvegeinek tdmogatasara. *> A rohamszazad
parancsnokanak, Harkay Tihamér féhadnagynak az elmondasa alapjan ez a szervezetszerli sajat
gyalogsag megfeleléen tudott alkalmazkodni a rohamtiizérség harcaszatahoz. ,,Amig
gyalogsagi tliz van, a Zrinyi jol véd minket, mellette kell maradni, és nem lemaradni, és az
emberek pedig jorészt megértették, hogy a Zrinyi mogiil kiugrani, vagy Zrinyirdl leugrani,
rarohanni sokkal hatdsosabb és jobb histoéria, mint rajta maradni, avagy pedig mellette sétalni.
Mert a Zrinyit kilovik, €s ha nem is 16vik ki, de ami rdesik, annak a szorvanyai €s szilankjai az
mind minket fog érni, tehat annak felesleges kitenni a pancél nélkiil harcolé embereket.”*%

A vizsgalat szempontjabol mindenképpen figyelembe kell venni, hogy az 1. rohamtiizér
osztaly a rohamtiizér alakulatok kozott kivételezett helyzetben volt. Ahogy Torok Pal szazados,
a 7. rohamtiizér osztaly parancsnoka visszaemlékezésében felidézte, a hajmaskéri osztaly
minden technikabol a legjobbat kapta, teljesen feltoltottek gépjarmiivekkel és fegyverzettel,
valamint legénységgel. A tisztikar esetében is lathatd, hogy ,,ottan tizenot ludovikas kivalo tiszt

volt a rohamtiizér osztalynal, mikor elindultak. Nalunk meg a tobbieknél volt harom-négy, ez

463 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) M. kir. Honvédség és Csenddrség csapatanyag 1919-1945, 9.
doboz, II. 1477. M. kir. 7. gyaloghadosztaly anyagai, 240/7.ho.1.a.44.V1.30. szam 7. gyaloghadosztaly
hadmiiveleti naplé mellékletei 1944.V1.03-VIIL.26-ig. I11. fejezet 18.

464 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest), VKF, 281. doboz, 1943. szeptember 3., 60000.szam/eln.5.vkf.-
1943. Kiképzési rendelet az 1943/44. kiképzési évre. 5/1. melléklet

465 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) , M. kir. Honvédség és Csend6rség csapatanyag 1919-1945, 40.
doboz, II. 1690. M. kir. 10. honvéd rohamtiizérosztaly anyagai, 696/I1.hdt.1.a44.X.4.szam 10. gk. rohamszd.
felallitasa
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mér maga egy olyan kiilonbség volt, amit nem lehetett lezongorazni.”*¢” Ez a szempont is
alkalmassa teszi az 1. rohamtiizér osztalyt, hogy vizsgalat alanyava tegyiik, hiszen ugy tudott

miikddni, ahogy minden osztalynak kellett volna.

Az 1. rohamtiizér osztaly a budapesti harcokban a Billnitzer-csoport kotelékében vett
részt. Ez a kotelék a fovaros magyar védoi koziil az egyik legnagyobb harcértékkel rendelkezett.
Ezt mutatja az is, hogy a bolgar szarmazasu Kamen Nevenkin szovjet, német és magyar levéltari
forrasokra tdmaszkod6 miivében a fovarost védd magyar alakulatok koziil csak a magyar 1.
pancéloshadosztalyt, az 1. huszarhadosztdlyt ¢és a Billnitzer-csoportot emliti, a

gyaloghadosztalyokat, karhatalmi eréket, csendérzaszloaljakat és mas csapattesteket nem.*%®

A szervezettség szempontjabol fontos volt a rohamtiizérek szohasznalataval
,rohamtlizér szellemnek™ nevezett moral. Ratz Tibor féhadnagy egy 1943-ban Gsszeallitott
jegyzetében azt irta, ,,A rohamtiizér legénység csapatontudatat a gogig kell emelni, de ugy,
hogy ennek meg is legyen az alapja. Tehat a laktanydban, szolgalatban kiméletleniil kemény és
vasfegyelmet koveteld banasmod, szolgalaton kiviil, példaul legénységi kaszindban (ahova
kiilonben a tisztek nagyon gyakran jarjanak) a legteljesebb, szinte barati és bajtarsi viselkedés,
kidomboritand6 azt, hogy a l16vegben tiszt €s legénység egy feladatot vallal, egyiitt dolgozik és
egyiitt hal is meg.”*° Ungvary Krisztian mutatott ra, hogy Budapest ostroma soran a magyar
alakulatok egy jelentds hanyada megpréobalta kivonni magat a harcokbdl és a valds harcos
l1étszam meghamisitasa érdekében kettds dokumentalast végeztek. Az élelmezési 1étszam tobb
esetben is tobbszordse volt a német parancsnoksag felé jelentett harcértékjelentésnek. Ennek
célja a katonak kimélése, bujtatasa volt, a veszteségek csokkentése céljabol. Ezzel szemben a
fovaros védelmére rendelt rohamtiizér osztalyok igy is magas harcértéket képviseltek, hogy
nem a kiképzettségiiknek megfeleld feladatokat kaptak, illetve felszereltségiik és fegyverzetiik
is sok esetben hidnyos volt. Ennek a jo harci szellemnek koszonhetd, hogy még 1945
januarjdban is jelentkeztek oOnkéntesek a rohamtiizér osztalyokhoz. Ungvary szerint a
jelentkezések oka a folyamatos ellatds (az élelmezési ellatds ekkor mér sok alakulatnal

akadozott), a beosztottakrol valdo gondoskodas és az, hogy ezek az osztalyok nem vetették ala

467 Interju Torok 1986. 7-8. A harctérre vald elvonulaskor nem tizendt, hanem tizenkét ludovikas tiszt volt az 1.

rohamtiizér osztaly allomanyaban, ami igy is joval magasabb szam, mint a tobbi rohamtiizér osztaly esetében.
468 NEVENKIN 2014. 125-137.
49 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) Rohamtiizér gytijtemény, rendezetlen iratok, 2. doboz, 1943.
augusztus 4. Ratz Tibor: Rohamtiizér
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magukat sem a német, sem a nyilas razziaknak. A jelentkezett nkéntesekbdl a 10. rohamtiizér

osztaly parancsnoka példdul pancélgranatos szazadot allitott el

RESZKOVETKEZTETES

A magyar kirdlyi 1. rohamtiizér osztily a szervezési folyamat kezdetétél komoly
tamogatast kapott a Honvéd Vezérkar fonokétdl. Karizmatikus, jo szervezd teherséggel
rendelkezd parancsnokot nevezett ki az osztaly élére, az allomany kivalasztasaban nagy
mozgasteret engedett, valamint a legmodernebb haditechnikéaval ¢€s eszkozokkel szerelte fel. A
rohamtiizér tisztek elkotelezettek voltak a csapatnem irant és vezetésiik alatt hamar
Osszekovacsolodott az osztaly. A legnagyobb hatraltato koriilményként a gyalogsagi alakulatok
parancsnoki és személyi alloméanyanak tajékozatlansagat lehet megallapitani, mivel nem kaptak

elégséges képzést az 1) csapatnemmel vald egyiittmiikodésre.

5.2. HADTORTENELMI TANULSAGOK EGY UJ CSAPATNEM MEG-
SZERVEZESEROL

A masodik vilaghébora harci eseményei megmutattak, hogy a haditechnikai lemaradast
nem tudjék ellenstlyozni a katonai erények, a katona az alkalmas fegyver nélkiil nem képes
feladatat teljesiteni. Elengedhetetlen tehdt a hadsereg allando fejlesztése, a korszerli
haditechnika hadrendbe allitdsa. A masodik vilaghdboru soran jelent meg a rohamtiizérség,
mint korszer( és iit6képes csapatnem. A keleti hadszintéren szerzett tapasztalatok vezették a
katonai dontéshozdkat, hogy német mintara a Magyar Kirdlyi Honvédség szervezetén beliil

megszervezzék ezt az 1jj tiizér csapatnemet.*’!

Meg kell emliteni ugyanakkor, hogy a rohamtiizér csapatnem megalkotasanak
gondolata nem a masodik vilaghéboru alatt sziiletett meg, hanem mar az els6 vilaghabort utolsé

évében megjelentek a hadtudomanyi irodalomban olyan tudomanyos értékii publikaciok,

470 UNGVARY 2021. 79-83.
4TI MATYAS 2020. 208-221.
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melyek fontosnak tartottak egy gyalogsagot kisérd tiizérségi eszkdz megalkotasat. Ez az

elméleti, szakirodalmi munka fontos alapot jelentett a megvaldsitas soran.

A gyorsan mozg6d ¢és mandverezd csapatok megjelenése a harctéren nagymértékben
valtoztatta meg a harcaszati koriilményeket, igy sziikség volt egy Uj tlizérségi harceljaras
kidolgozasara. A rohamtiizérség szerepe a gyalogsag harcanak kozvetlen €és mozgo
tliztdmogatasa, a kisérotiizérség feladatkdrének betdltése volt. A rohamtiizérség feladatainak
meghatarozasa szerint a rohamloveg rejtett tlizel6allasbol vezet meglepetésszerti tlizet az
ellenségre, azonban ezt kovetden motorizaltsaganak koszonhetden allast valtoztat, és 1j

célpontot kiizd le.*”

A honvédelmi vezetés tobb tiizértiszt személyi anyagat is megvizsgalta, és alapos
mérlegelést kovetden bizta meg egy rohamtiizér osztaly felallitasaval vitéz Barankay Jozsef
szazadost. Barankay szazados 1942-ben onként jelentkezett harctéri szolgalatra, ahol az 5.
honvéd gépkocsizo tiizérosztaly parancsnokanak segédtisztjeként vezetett tdimadast egy szovjet
beton fedezék ellen. Miutdn iitege megrongalta az erdditett allast, els6ként rontott be oda, és a
kialakult kozelharc sordn géppisztoly-lovéstdl megsebesiilt. Barankay ezen tettével azonban
nem csak az egyik legfontosabb — rohamtiizérekkel szemben tdmasztott — kovetelménynek, a
kiemelked6 harci szellemnek felelt meg, hanem karizmatikus vezetd, és kivalo tiizértiszt is volt.
Harctéri szolgalatat megel6zden ugyanis a Ludovika Akadémia tiizér oktatoja volt, és az elsd

akadémikus liteg parancsnoka.

Mivel a rohamtiizérség 0j csapatnemként jelent meg a Magyar Kirdlyi Honvédség
hadrendjében, igy kézenfekvd, hogy felallitasahoz tapasztalatokat kellett szerezni a német
szovetségesektdl, akik mar alkalmaztak rohamtlizérséget a Szovjetunié elleni hadmiiveletek

soran.

Komoly tdmogatast nyert az alakuldoban 1év0 rohamtiizér keret 1943 juliusaban, amikor
a Honvéd Vezérkar fonoke kinevezte Billnitzer Ernd ezredest a magyar kiradlyi honvéd
rohamtiizér kiképz0 tdbor parancsnokava. Ezzel a rohamtiizérség nyert egy magas
rendfokozattal rendelkezd eldljarot, aki a katonai hierarchidban betoltott pozicidja révén
megfelelden tudta tAmogatni a csapatnemet és kdnnyebben megnyiltak eldtte bizonyos ajtok.
Kiilon kiemelendd koriilmény, hogy egy olyan fétisztet nevezett ki a Honvéd Vezérkar féndke

a rohamtiizér csapatok €lére, aki korabban mar foglalkozott a rohamtiizérség kialakitasanak elvi

472 CSANADY 1978. 1/1.
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kérdéseivel. A hadtudomanyi vita cimi fejezetben részleteztem ezt a kérdést, Billnitzer Ernd
tobb tanulmanyt is irt a Magyar Katonai Szemlébe. Ezt a hadvezetés nyilvanvaloan szamitasba
vette, amikor Billnitzer ezredest szemelték ki a feladatra. Bill ap6 a késébbiekben bizonyitotta
is, hogy réaszolgalt az j csapatnem vezetésére, ugyanis a fovaros védelme soran az egyik
legaktivabb magyar parancsnok volt, aki személyes jelenlétével is batoritotta a harcolo

katonakat.

Az 1. rohamtiizér osztdly szamdra a Honvéd Vezérkar fonoke anyagi tekintetben is
komoly tdmogatast nyujtott, hiszen a modern rohamldveg mellett harckocsikat is kiutalt, nagy
szamban biztositott teherautokat, motorkerékparokat, valamint mas csapatokhoz képest
nagyobb aranyban rendelkeztek géppisztolyokkal, golyoszordkkal. Ez a fels6 tamogatas

nagyban hozzéjarult az 1. rohamtiizér osztaly harctéri sikereihez.

Ezen a ponton ki kell hangsulyozni a Magyar Kiralyi Honvéd Ludovika Akadémia
szerepét és fontossagat, ugyanis azon til, hogy egykori oktatoként lehetdsége volt Barankaynak
megismernie a fiatal tiizér tiszteket, a Ludovikan nyujtott magas szintli képzés és az elvart
erkolcsi tartas szilard alapként szolgalt, amelyre a rohamtiizérségnél megkdvetelt ismereteket
¢s szellemiséget ra lehetett épiteni. Az is lathato, hogy a Ludovikan az oktatok nagy hangsulyt
fektettek a vezetdi képességek fejlesztésére, hogy a csapatokhoz keriild tisztek képesek
legyenek jo parancsnokként vezetni beosztottjaikat. Tovabba arra is ki kell térni, hogy nem a
merev ismeretanyag-atadas volt jellemz6 a Ludovikan, hanem igyekeztek tgy felkésziteni az
akadémikusokat a leend6 parancsnoki beosztasukra, hogy azok képesek legyenek a hadviselés
ujdonsagait befogadni, elsajatitani és alkalmazni. A tabori tiizér tisztek rovid id6 alatt atvették
a pancélos szellemiséget és kezdeményezd szemlélettel igyekeztek Osszeéllitani a teljesen
ujdonsagnak szamitd harceszkoz hasznélatahoz sziikséges szabalyzatokat, harceljarasokat €s

képzési anyagokat.

Mivel az ujonnan feléllitott rohamtiizérség rendkiviil értékes, és ritka harceszkozokkel
lett ellatva, igy kiilondsen fontos és elvart kdvetelmény volt, hogy az arra legalkalmasabbak
keriiljenek az 10j csapatnem soraiba. Mar ekkor gondolni kellett tovabba a harcok soran
keletkez6 személyi veszteség potlasara is. Bar a szigora valogatas indokolt volt, és a hadvezetés
is tamogatta annak sziikségességét, mégis tobbszor szemrehdnyast tettek Barankaynak, hogy

kivalogatja a tiizértisztek legjobbjait.*”?

473 CSANADY 1978. 3/2.
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Ekkor még Zrinyi rohamlovegek nem alltak rendelkezésre, hiszen a Weiss Manfréd
Gyér csak augusztusban szallitotta az els 6t darabot, igy a kiképzés Turan harckocsikkal
folyt.#’* (A kés6bbiek soran remek &tletnek bizonyult, hogy az 0j haditechnikai eszkozok
megérkezéséig a meglévd harckocsikkal gyakorolva készitették fel a rohamtiizéreket, hiszen
Budapest ostroma soran — rohamtarackok hijan — Turan harckocsikkal vetették harcba az 1.
rohamtiizér osztaly 2. litegét. A rohamldveg vezetése alapjaiban megegyezett a harckocsi
vezetésével, hiszen a Zrinyi rohamtarack fejlesztésekor a Turdn harckocsi alvazat és
meghajtorendszerét vették alapul, egyediill a torony forgathatésagaban ¢és a beépitett
lovegtipusban kiilonboztek egymastol. Az osztalyparancsnok szervezési tehetségét mutatja
tovabba, hogy a rohamtiizér osztaly allomanytablajaba egy f6 pancélos tisztet is betervezett, aki

a tabori tiizéreket a pancélos hadviselésre fel tudta késziteni.*’>)

Még a tanfolyam zardsat megel6zden, 1943. augusztus 13-an adta ki a Honvéd Vezérkar
fonoke ujabb parancsat, melynek értelmében a tabori tiizér alakulatoknak tartalékos tiszti és
tisztjelolti allomanyuk korében is fel kellett mérni a rohamtiizérséghez jelentkezni kivanok
szamat, és lehetdséget kellett biztositani ezen tartalékosok atképzésre valo jelentkezésére is.*”®
Ennek oka az volt, hogy a hadvezetés latta a rohamtiizérség szervezésének sikerességét, ¢és
tovabbi hét rohamtiizér osztaly felallitasat hataroztak el,*’” valamint fel kellett tolteni ezeket az
osztalyokat a békeallomanyon tuli, hadi alloméannyal is, hogy azokat minél el6bb bevethessék

a szovjetek elleni harcok soran.

A rohamtiizérek tisztdban voltak azzal, hogy kivételes harcértéket képviseld csapatnem
tagjai, igy biliszkén viselték a rohamtiizér csapatjelvényt. A fennmaradt emlékiratokban tobb
helyen is olvashatd, hogy egységesen Iéptek fel a rohamtiizérek, amikor valamelyik bajtarsuk
veszélybe keriilt. Példaul Budapest ostroma soran Billnitzer vezérérnagyot berendelték az
Operahdzba egy kitlintetési linnepségre. Az linnepség kozben észrevette, hogy géppisztolyos
rohamtiizérek gyiilekeznek a terem bejaratanal. Amikor kérddre vonta 6ket, azt mondtak, hogy
hire ment, hogy merénylet késziil a tdbornok ellen, igy minden elérheté ember az Operahazhoz

ment, megvédeni parancsnokukat. A rohamtiizérek a lakossag korében is tisztelt katonak

474 CSANADY 1978. 2/7.

475 Az 1. rohamtiizér osztaly pancélos tisztje Eder Miklés pc. féhadnagy volt.

476 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) VKF, 281. doboz, 1943. augusztus 5., 5635.szam/eln.1.0szt.-
1943., Rohamtii. kiképzésre jelentkezési felhivas

477 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) VKF, 281. doboz, 1944. marcius 24., 224.szam./eln.hdm.csf -
1944. Roh. tii. oszt.-ok allomanytestekké nyilvanitasa
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voltak, hiszen a korabeli sajté igyekezett bemutatni az 0 fegyverek és csapatnemek hdsies

harcat. Az Gsszetartas és ez a tekintély kialakitott egy erds kohéziot a rohamtiizérek kozott.

A rohamtiizér csapatnem megszervezésének tapasztalatait természetesen nem
szandékozom kivetiteni napjainkra, amikor a Honvédelmi és Haderdfejlesztési Program
keretében ujra 1étrejott a Magyar Honvédség szervezetében az onjaro tiizér képesség. A jelen
kor viszonyai merdben eltérnek az 1942-44-ben uralkodé helyzettdl, hiszen a professzionalis
haderé nem kinal oly nagy létszami humaneréforrast, melybdl lehetséges lenne a fentiekben
ismertetett kivalasztds, valamint a 101. tiizérosztaly atfegyverzésére technikai bézisként
beszerzett Panzerhaubitze 2000 Onjaré loveg sem hasonlithaté a 40/43M Zrinyi-II

rohamtarackhoz.

A haderétervezés és a rohamtiizér csapatnem felallitasakor figyelembe vett szempontok
azonban tanulsagul szolgéalhatnak napjainkban is. A mdasodik vilaghéboru sordn is az volt a
hadvezetés szandéka, hogy megfeleld fegyvert adjon a katondk kezébe. A rohamtarack

harcaszati jellemzdit és képességeit a 3.6. fejezetben részletesen ismertettem.*’8

A gyakorlati tapasztalatok bemutatasan til munkdmnak tovabbi pozitiv hatdsa lehet,
hogy a masodik vilaghabori soran kialakult, és hiress¢ valt rohamtiizér szellemiségbdl
merithetnek napjaink tlizérei, és szamukra talan példaul szolgalhatnak az elédok. Nagy
oromomre szolgalt latni, hogy a megalakult Onjar6d tlizérosztdly a rohamtiizérség eldtti
tisztelgésiil vitéz Barankay Jozsef szdzados nevét viseli. Remélem, hogy kutatdsaimmal és
publikdcidimmal magam is hozzdjarulhattam a dontés megsziiletéséhez. A  jovo
tiizérgeneraciok szellemi nevelése szempontjabdl nem kevésbé fontos dontés volt, hogy a
Nemzeti Kozszolgalati Egyetem Hadtudomanyi ¢és Honvédtisztképz6 Karon ugyancsak az

egykori kivalé rohamtiizértiszt nevét kapta az egyik eldadoterem.

RESZKOVETKEZTETES

Az 1j csapatnem megszervezésekor a Honvéd Vezérkar fénoke olyan vezetdt valasztott
a mintaként szolgald osztaly élére, aki tobbszor bizonyitotta parancsnoki képességeit, majd a
csapatnem ¢lére is olyan fOtisztet nevezett ki, aki ismerte a csapatnem feladatrendszerét,

rendeltetését, képességeit, részt vett a felallitdst megel6zd tudomanyos vitdban. Ezutan

48 MATYAS 2019 117-128.; KOVACS 2014. 166-169.; KEREKES 2015. 82.
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rendelkezésre bocsatott minden sziikséges eszkozt, a legmodernebb harcjarmiivektol a
kiképzési segédanyagokig. Végiil, de nem utolsé sorban a legalkalmasabb katonakat valogattak
ki, akik méltok voltak a nagy értékli haditechnika hasznalatara és a magas elvarasoknak meg
tudtak felelni. Ezek a szempontok biztositottdk a magyar kiralyi 1. rohamtiizér osztaly harctéri

sikerességét.
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6. A MAGYAR KIRALYI 1. ROHAMTUZER OSZTALY
TISZTIKARA

6.1. TISZTI ELETRAJZOK

Abry Endre Istvan zaszlés

1919. majus 15-én sziiletett Dunavecsén Abry
Gyula  postamester ¢és  Bereczky  Ferdinanda
gyermekeként. Dunavecsén végezte az elemi iskolat,
ezutan Lévan jart gimnaziumba. 1940-ben tette le az

érettségi vizsgakat, civil szakmadja postatiszt volt.

1940. december 2-4n vonult be sorkatonai

szolgalatra a 6. tabori tiizérosztalyhoz Komaromba.

1941-ben végezte el a tartalékos tiszti tanfolyamot

I

Székesfehérvaron a 4. tabori tiizérosztalynal. 1942-ben
tiizér 16iskolat végzett Hajmaskéren. 1942. marciusdban a 6. konnytihadosztaly kotelékében
vonult el a keleti hadmiiveleti tertiletre, ahol eldszor felderitdtisztként, majd elsétisztként volt
beosztasban. Granatszilanktol fejsériilést szenvedett. 1943 majusaban hazatért Oroszorszagbol,
¢s leszerelték. Mivel nem tudott elhelyezkedni, palyazatot adott be a honvédséghez
tovabbszolgalatra, ¢és jelentkezett rohamtiizérnek. 1944 februarjatol kapott rohamtiizér
kiképzést. Az osztaly mozgodsitasakor az 1. liteg 1. szakaszparancsnoka lett. 1944. jalius 13-an
Nadworna térségében szovjet 1égitimadas soran repesztalalattol fejsériilést szenvedett. 1944
novemberétdl az 1. iiteg parancsnoka lett. November 22-én 1égnyomastdl megsebesiilt Ecser

térségében.*’

Szovjet hadifogsagba esett 1945. janudr 30-an, az Uzmanyi taborban volt kocsis és tiszti
lovasz. 1947. oktober 6-an tért haza a hadifogsagbodl, ezt kdvetéen Dunavecsén dolgozott
fakitermelésen munkasként, majd foldmiivesként. 1949 augusztusdban Budapestre koltozott,
ahol el6szor villanyszereld mellett dolgozott segédmunkasként, majd 1950-tdl villanyszereld-

segédként. 1949. december 17-én vette feleségiil Juhasz Ilonat, két gyermekiik sziiletett. 1956-

49 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) 8.nyv. oszt., 757. doboz, 1945. november 28., 9287.szam. 6.
szamu veszteségkimutatas
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ban harom hoénapos tartalékos tiszti atképzésen vett részt. 1964-ben beiratkozott

villamosmérnok szakra levelez6 tagozaton, €s mérnoki diplomat szerzett.
1972. szeptember 21-én hunyt el, Budapesten.

Kitiintetései:

Magyar Erdemrend Lovagkeresztje, hadiszalagon kardokkal*®

Eziist vitézségi érem
Bronz vitézségi érem

I. osztalyu Tiizkereszt*®!

vitéz barankai Barankay Jozsef szazados (beceneve: Doce)

1909. oktober 2-an sziiletett Ujvidéken barankai
Demjanovits Jozsef néven. Budapesten érettségizett 1928-ban,
majd a 2. honvéd tiizérosztalynal végzett karpaszomanyos
tanfolyamot. Felvételt nyert a Ludovika Akadémiara, ahol tdbori
tiizérként végzett. 1932-ben avattdk hadnaggyd, majd a
nyiregyhazi 2. lovas tiizérosztaly iitegparancsnoka lett. 1936.
majus 1-jét6l féhadnagy, 1937-t61 a Ludovika Akadémia
osztalytisztje és tlizér oktatoja. 1941. majus 1-jén Iéptették eld
szdzadossa. 1942-ben az 5. honvéd gépkocsizd tlizérosztaly
segédtisztjeként  kertlt ki miveleti teriiletre, a doni

hidfécsatakban mar osztalyanak parancsnoka.

forrds: Hadtorténeti

,1942 6szén a megbetegedett oszt. pk. [osztalyparancsnok]
] ) o Levéltar
helyére nevezték ki. Ekkor a suscsei [helyesen: scsucsjei — a

szerzG] hidfo visszafoglalasanal az elakadt gyalogos tamadasnak az élére allt. Kézben az elsd

480 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest), Tanulményok és visszaemlékezések gylijteménye 3306, FABINYI
155.
41 HM HIM Kozponti Irattar (Budapest) Személyi anyaggyiijték 17914., Abry Endre személyi lapja
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vonalban bal fels6 karjan stilyosan megsebesiilt. Helyén maradt, de a nagy vérveszteség miatt

elajult. 2

Batorsagaért kiérdemelte a Magyar Erdemrend Lovagkeresztjét hadiszalagon a
kardokkal. Sebesiilése miatt hazaszallitottdk, majd felépiilését kovetéen — a harctéren
bizonyitott batorsadga ¢s a kockazatos helyzetekben mutatott teljesitménye okan — rabiztdk a
rohamtiizérség megszervezését. Az 1943. augusztus 1-jén feldllitott magyar kirdlyi 1.

rohamtiizér osztaly parancsnoka.

Az 0sszetartozas és egymast cserben nem hagyasanak szelleme ezekben a névtelen
hénapokban sziiletett meg. A legénység azt latta, hogy este az osztalyparancsnok ur, Barankay
szds, az ilitegparancsnokok, a tisztek éppen olyan olajosak, piszkosak és holt faradtan zuhannak
az agyba, mint 6k! Ragaszkodasukat és szeretetiiket a bajtarsias, kozvetlen, szigorti, de mindig
igazsagos bandsmod alakitotta ki. Nehéz iskolan mentek keresztiil az ujoncok, az bizonyos, de
azt tapasztaltdk, hogy mindig jol jart az, aki becsiilettel, egyenesen, kotelességteljesitd

béatorsaggal viselkedett.”*%?

Az 1. magyar kirdlyi rohamtlizér osztaly parancsnokaként vonult el osztilyaval a
harctérre. 1944. majus 20-an megsebesiilt €s a Stanislaui korhdzba kertlt. 1944. jalius 13-an
Ottynia térségében tlizérségi figyeldjében bombatalalat kovetkeztében hdsi halalt halt. A halalat
megel6zé napokban tanusitott bator és hdsies parancsnoki
magatartdsa miatt 6todikként kapta meg a Magyar Tiszti Arany
Vitézségi Ermet. 484
A Honvédségi Koz1ony 1944. augusztus 16-i szamaban az

alabbi szoveggel jelent meg az elismerés:

A Kormanyzé Ur O Féméltosaga Budapesten, 1944. évi

augusztus ho 3. napjan kelt legfelsobb elhatarozasaval, a Szovjet

elleni hadmiiveletek alkalmabol, adomanyozni méltdztatott: a

Magyar Tiszti Arany Vitézségi Ermet: a hési halalt halt vitéz — Barankay Jozsef Magyar
Tiszti Arany Vitézségi érme

Barankay Jozsef szdzadosnak, mint a m. kir. honvédség 5-ik forrds: Hadtérténeti Miizeum

482 BUSZEK é.n. 3.

483 BUSZEK é.n. 5.

484 ILLESFALVI-KOVACS-MARUZS 2011. 53-59., RADA 2001. 563-564.; Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) V.
fondf6csoport, Barankay Jozsef személyi lapja; http://hadisir.hu/hadisir-nyilvantarto Barankay Jozsef
veszteségi kartonja
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tagjanak, az 1944. évi julius ho 7-10-i Peczenicyn-i elharité harc sordn az ellenség elott
tanusitott kimagasloan vitéz és Onfeldldozd magatartdsa elismeréséiil, amikor is mint
rohamtiizér osztaly parancsnok, a sajat €s az ellenséges arcvonal kozott elakadt és igen erds
ellenséges aknavetd- €s géppisztolytiiz alatt tartott egyik rohamlovegét, par onként jelentkezd
tisztjével és emberével VII. 9-10-én, megismételt vallalkozas keretében kimentette s igy a mar
elveszettnek hitt értékes rohamloveg rovidesen Ujra bevethetd lett. Rettenthetetlen batorsaggal
végrehajtott vallalkozasaval példat adott minden magyar tiizérnek, hogy a 16vegét eskiijéhez

hiven, élete és vére kockaztatasaval se hagyja az ellenség kezére jutni.”*%

A rendkiviil magas kitiintetést Billnitzer Ernd vezérérnagy altal vezetett kiildottség adta

at Bacsalmason, a hdsi halottak emlékmiivénél Barankay szdzados édesanyjanak.

Barankay Jozsef veszteségi kartonja
forras: Hadtorténeti Intézet és Muzeum Kozponti Irattar

»Sokoldalu tehetség volt. Gyors felfogasaval fél szavakbol is értett, szinesen és
érthetden adott eld. Soha senkit nem sértett, vagy bantott meg, de magarol gyakran cinikusan
beszélt. Maganéletérél soha nem beszélt, csak haladla utan értesiiltiink arrél, hogy 6zvegy

édesanyjat tamogatta. Nem cigarettazott, nem ivott, karos szenvedélye nem volt. Szerényen élt,

485 Rendelet szama: 61.001/eln. 8/e. — 1944. évi augusztus hé 12-én, kozli: ILLESFALVI-KOVACS-MARUZS 2011.
53-59.
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szolidan 61t6zkodott, csak a hivatasanak élt. Szolgalaton kiviil vidam, kedves jo barat volt. A
fiatal tiizértisztek példaképiiknek tekintették, szinte rajongtak érte. Igy a legkivalobb tiszteket

tudta kivalogatni rohamtiizérséghez.”*%

Becsey Gabor hadnagy (fohadnagy)

1920. augusztus 25-én sziiletett Békéscsaban, Dr.
Becsey Oszkar orvos és Géczy Andrea fiaként. 1939. februar 1-
jén behivtdk sorkatonai szolgalatra Budapesten az 1.
gépvontatasu kozepes tarackos iiteghez, ahol karpaszomanyos
honvédként gépkocsitiszti beosztasban szolgalt. Tisztesi, majd
tartalékos tiszti iskolat végzett. Részt vett hadaprod

Ormesterként az erdélyi bevonuldsban, majd 1940-ben felvételt

nyert a Ludovika Akadémiara. 1942. december 6-an avattak fel
tabori tlizér tisztté, tartalékos szolgalati ideje miatt 1941. november 1-jei hatallyal. A 2.
gépkocsizd konnyli tiizérosztalynal keriilt beosztasba, Kassan, mint gépjarmii anyaggondozo.
1943-ban keriilt a rohamtiizérséghez, miutan talalkozott Barankay Jozsef szazadossal
Németorszagban. Az 1. rohamtiizér osztaly gépkocsitisztje, majd a harctérre valo elvonulaskor
a torzsiiteg parancsnoka lett. 1944. januar 1-jén eldléptették fohadnaggya. 1944. majus 20-an
Peczenicyn térségében tlidocsticslovést szenvedett, atadtdk a 25. egészségiigyi oszlopnak, ¢€s

repiilégépen Stryjbe széllitottak. *%7

»A rohamlovegek az erdd tulsd szegélyét elérve rovidebb idére megalltak, hogy a
gyalogsagnak idot adjanak az erdd ellenségtdl vald megtisztitdsara. Ezen 1d0 alatt az orosz
aknavet0 ¢€s tlizérségi tiiz is kozelebb keriilt igy, hogy az erd6bdl kilépve a tamado hullamon
erds aknavetd, tlizérségi, pancéltord és Sztalin-orgona tliz fekiidt, amelyben a gyalogsag a
rohamlovegektdl vonalban célfelderitést végzd Becsey fohadnagy gyalogsagi 16vedéktdl
tiidolovéssel megsebesiilt, hatraszallitasat kovetdleg néhany perccel az osztalyparancsnok is,

aknaszilanktol feje jobb szélén és bal felkarjan megsebesiilt”*5®

486 Waczek Fedor (Csanady Gydrgy) visszaemlékezése egykori parancsnokara

487 Becsey Gabor fohadnagy sebesiilési kartonja 1. HM HIM HLI Kézponti Irattar; HL Rohamtiizér gytijtemény
anyagai

4% HM HIM  Hadtorténelmi  Levéltar  (Budapest), Rohamtiizér  gylijtemény, 2. doboz,
307./1.rotii.oszt.pk.44.V.22.szamu harctudositas
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1945. januar 31-én szovjet hadifogsadgba esett, és a voronyezsi hadifogolytdborban
raboskodott, ahonnan 1947 szeptember 21-én tért haza. Hazatérte utan a 3. Honvéd Kertileti
Igazolo6 Bizottsag igazolta (1056/1947). Ezt kovetden Békéscsaban dolgozott traktorvezetoként
1948 juliusaig, majd a Budapesti Egyesiilt Kozépitkezési Vallalatnal anyagbeszerzoként.

1948-ban megndsiilt. 1950-ben beiratkozott a Miiegyetemre, és 1954-ben mérnoki
diplomat szerzett. 1954-t6]1 mérnokként helyezkedett el Budapesten a Fovarosi Vizmiiveknél,
végiil nyugdijba vonuldsaig a Févarosi Tandcs Kozmi [gazgatosagnal dolgozott fémérndkként.
Az 1958. marcius 28-an kelt 0269. szamu HM rendelet, mint ludovikas tisztet, honvéddé

fokozta le.
Kitiintetései:
Erdélyi Emlékérem

1. osztalyt Tiizkereszt 1 sebesiilési panttal*®’

Billnitzer Ernd altabornagy (beceneve: Bill apo)

1889. junius 17-én sziiletett Fiumében Billnitzer Lajos torpedogyari lizemvezetd
fiaként. Pozsonyban érettségizett 1908-ban, majd a Milegyetemen toltott egy év utan bevonult
sorkatonai szolgélatra. 1911-ben tartalékos tiizér zaszl6s lett, és visszatért az egyetemre. Egy
év utan ismét katonai szolgalatot vallalt, immar onként. 1914. november 1-jén tartalékos
hadnaggya 1éptették eld a miskolci csaszari és kirdlyi 17. tiizérezrednél, majd kérte hivatasos
alloményba vételét. Kiilonbozo tlizér alakulatoknal harcolta végig az els6 vilaghaborut, 1918-
ban szazadosként tért haza. Hazatértét kovetden jelentkezett a Nograd varmegyei nemzetOrség
megszervezeésére, hogy helyreallitsak a rendet. Bar a kommunista eszméktdl tavol allt, belépett
a Vorés Hadseregbe, hogy harcolhasson az orszagba betdrd csehszlovak és roman csapatok
ellen. A 10. tizérezred osztalyparancsnokaként harcolt folyamatosan visszavonulva a romanok
ellen, majd felsébb utasitasra Szolnoknal le kellett tennie a fegyvert, és hadifogsagba esett.
1919 végén, az aradi fogsagbdl valo szabadulasat kovetden beallt a Nemzeti Hadseregbe, és a
miskolci tiizérosztalynal, majd a 7. vegyesdandarnal szolgalt. 1930-t61 a varpalotai gyalogsagi
iskolaban oktatott, 1935-t1 a budapesti 1. tiizérosztalyhoz keriilt. 1939-t61 az aszd6di 1. honvéd

tiizérosztaly parancsnoka, 1940-t6l ezredesként. 1942-t61 a II. hadtest tiizérparancsnoka. 1943.

489 HM HIM Kozponti Irattar (Budapest) Személyi anyaggytijték 3751, Becsey Gabor személyi lapja.
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majus 1-jével felmentették beosztasabol, majd 1943. jaliusatél a hajmaskéri Rohamtiizér
Kiképz6 Tabor parancsnoka lett, 1944. julius 1-t6l vezérérnagy. 1944. oktdber 17-én parancsot
kapott, hogy a harcban nem all6 rohamtiizér csapatokkal vonuljon Budapest védelmére.
Harcallaspontja el6szor a sashegyi Notre Dame de Sion apacazarda volt, majd késébb koltozott

be torzsével az Alagutba.

A Billnitzerrel utoljara akkor taldlkoztam, amikor az érdi bevetés volt. A Billnitzer
akkor sebesiilt meg. Jott utdnam gyalog, mert meg akart keresni, hogy beszélni akart velem és
akkor [...] a Bill ap6 j6tt utanunk és akkor megsebesiilt talan egy repesztél vagy mitél.”*° Mar
az ostrom megindulasat kovetden parancsot kapott, hogy hagyja el repiilon a koriilzart févarost,
de csapatait nem hagyta el. 1945. februar 1-jétdl altabornagy. A kitorés sordn az 4ltala vezetett
csoporttal Perbalig jutott. Garad Robert hadnagy segitette a kitorés soran, egyiitt estek szovjet
hadifogsagba. ,,...amikor a Billnitzerrel a Harmashatar hegyen tal, a nagykovacsi erdében
gyalogoltunk ugye, mar masodik éjszaka utan kezdett hajnalodni. Es a mi elsé oszlopunk, [...]
atjutott, de arra mar olyan fegyverzaj volt, hogy azt mondtam az 6regnek, hogy 6 maradjon itt,
hat egy bokornal, én elére megyek, megnézem, hogy merre menjek. [...] Meglattam egy orosz
l1égelharitot. Hat erre én gyorsan dekkoltam, mert nem akartam, hogy azok észrevegyenek, de
ugy hajnalodott. Kéd volt. De a Billnitzerhez sem tudtam elmenni, 50-100 méterrdl van sz, de
ezt minden egy mezén. [...] Erre nem tudtam mast csinalni, mint ott a Perbal melletti
orszagutnak az arkaba belefekiidtem. Persze hullak voltak [...] ugy fekiidtem ott, mint a hulla.
Jott egy T-34-es, rajta iilt vagy fél tucat orosz. Es azok nézték, hogy hol lehet zabralni [...]
egyszer csak érzem, hogy csatoljak le az orat. [...] felalltam és rohdgtem [...] Szoval igy
keriiltem fogsagba, ugy, hogy a Billnitzert ebben a szdz méterben elveszitettem. De 6t is ezek

aztan mar megtalaltak és 6t is behoztak.”*!

Héarom ¢év hadifogsagot kovetden népbirdsagi targyalas keretében nyolc év
szabadsagvesztésre itélték, rendfokozatatol, vagyonatol és nyugdijatél megfosztottak. 1956
marciusaban szabadult, ezt kdvetden 1976-ban bekovetkezett halalaig segédmunkakbdl tartotta

el magat.**?

490 Interju Hanak 1987/11. 2.
41 Interju Garad 1987/11 4.
492 BILLNITZER 2017. 7-48.; Interji Csanyi 1986/1. 2.
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Bodnar Jozsef tovabbszolgalo zaszlos

1921. november 14-én sziiletett Debrecenben Bodnar Jozsef miiszerész és Barca Julia
gyermekeként. 1943. augusztus-szeptember folyamén Esztergom-tdborban vett részt

kiképzésen, majd az 1. litegnél kapott beosztast.

A Karpatokba val6 visszavonulast kovetd néhany napos pihend alatt 1944. augusztus
12-én, 8 ora 45 perckor Fels6veresmarton a katonaknak miiszaki foglalkozast tartott az
osztalyhoz beosztott arkasz szakasz, mely soran Bodnar z4sz10s a tanyérakna telepitését mutatta
be. Az aknat 100 kilogrammra allitotta be, azonban amikor ralépett, az mégis felrobbant.

Huszton temették el augusztus 13-4n, majd késobb sziilei Budapestre vitették holttestét.*?

Budnar Jozsef veszteségi kartonja
forras: Hadtorténeti Intézet és Muzeum Kozponti Irattar

493 HM HIM Kézponti Irattar (Budapest) Személyi anyaggytijték 1025., Bodnar Jozsef személyi lapja; HM HIM
Hadtorténelmi Levéltar (Budapest), Rohamtiizér gylijtemény, 2. doboz, Sdndor Dénes kiegészitései Waczek
Fedor hdsi halott listdjahoz
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Buday Zoltan hadapréd 6rmester

A 3. 1liteg allomanyaba tartozott. Vecsés térségében a felderitd vallalkozasokat altalaban
0 vezette. Egerszegi Karoly elmondasa alapjan tulélte a héborut, tovabbi informaciok nem

maradtak fenn.***

Buszek Lorinc probaszolgalatos zaszlos (tartalékos hadnagy)

1921. julius 5-én sziiletett Mosonmagyarovaron, apja {l T | .

Buszek Jend gimnaziumi tanar volt. A gimnaziumi érettségit

kovetden banyamérnoknek tanult, de anyagi okokbol az
egyetemet nem tudta befejezni. 1939. oktdber 5-én vonult be
katonai szolgélatra a gyOri 5. tabori tlizérosztalyhoz. 1940.
januar 4. és majus 30. kdzott végezte a tartalékos tiszti iskola
elsé évfolyamat. Szakaszparancsnokként részt vett az erdélyi
bevonulasban. 1940. november 1. és 1941. aprilis 18. kozott
bemérd tiszti tanfolyamot végzett. Oktober 1-jén eldléptették
zaszlossa. 1942. junius 20. €és augusztus 1. kozott tartalékos
tiizér 16iskolat végzett. 1942. szeptember 1. és november 18.
kozott hadtest lovagld és bemérd tiszti tanfolyamot végzett. 1943. januar 5. és janius 1. kozott
tabori tiizér fétiszti tanfolyamot végzett. Uteg bemérd tiszt, beosztott tiszt, majd osztaly bemérd
tiszt beosztisokat toltott be. Athelyezését kérte a megalakuld rohamtiizérséghez, majd a
rohamtiizér tiszti tanfolyamot kdvetden, 1943. oktober 1-jén beosztasba keriilt, mint az 1.
rohamtiizér osztaly 2. iitegének 1. szakaszparancsnoka. 1944. 4prilis 13-an szakasza ¢élén

osztalyaval a keleti hadmiiveleti teriiletre vonult.

»Egy T-34-es becsuszott [sic!] az arokba és mozgasképtelen lett. Elfogni épen nem
tudtuk. Buszek Lorinc zls. és a fegyvermester szakaszvezetdnk, ha jol emlékszem Tomka nevii,
,Faust-patronnal” ki akartak 16ni, de mind a ketten megsebesiiltek és igy az egyik Zrinyi intézte

el a dolgot.”™*

494 Interji Egerszegi 1989. 4.; Interjii Egerszegi 1988/11. 4.
495 PATAY én.a. 1.
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1944. aprilis 21-én, Stari térségében kilotték a rohamlovegét. 1944. augusztus 1-jén
1942. julius 1-jei hatallyal tartalékos hadnaggyé Iéptették eld. 1944. november 1-jétdl

iitegparancsnok-helyettes lett.

»Hatarozott, hidegvérii, vakmerd katona volt. 1944. XI. 4-¢én ¢éjszaka Vecsésnél atment
a szembenallé romén alakulathoz, hogy tiizérségi erejét felderitse. Eszrevették, de sértetleniil

sikeriilt visszatérnie alakulatahoz.”*

Budapest bekeritése el6tt Hajmaskérre vezényelték, 1945. marcius 1-jét6l a Rohamtlizér
Kiképzoiskolaban lett iitegparancsnok. 1945. majus 4-én esett amerikai hadifogsagba, ahonnan
oktober 18-an megszokdott. Hazatérése utan, 1946. jalius 10. és szeptember 16. kozott a 10.
Kiegészitd Parancsnoksag allomanyéban volt tlizszerész. A honvédségbdl 1947. junius 18-an,
mint létszamfelettit, elbocsatottak. Ezutan folytatta tanulményait a Miiegyetemen €s 1949-ben
banyamérnoki diplomat szerzett. 1954-ben a mezdkdvesdi Betonutépitd Vallalatnal
helyezkedett el. 1956 oktoberében a mezdkdvesdi repiildtér épitésén dolgozott, és részt vett a
forradalom alatt a vallalati tulajdon megvédésére felallitott rség megszervezésében. A vallalati
parttitkar fegyverét elkobozta, ezért 1958. februar 14-én a Miskolci Megyei Birosag nyolc
honap bortdnbiintetésre itélte, amelynek letdltését harom évre felfiiggesztették. 1957 tavaszatol
az oroszlanyi kiilfejtésen dolgozott ¢épitésvezeté mérmndkként. 1958. marcius 7-én

osztalyidegenként honvéddé fokoztak le.

Feleségével, Artner Eleonordval Németorszagba emigralt, majd hazatérése utan
épitésvezetdként és egy vizgazdalkodasi tarsasag vezetdjeként dolgozott. 1994 madjusdban

hunyt el.

Kitiintetések:

Magyar Erdemrend Lovagkeresztje, hadiszalagon a kardokkal*’
Kormanyz6i Dicsérd Elismerés, hadiszalagon a kardokkal

Kormanyzoi Dicsérd Elismerés tjolag, hadiszalagon a kardokkal

Csapattest parancsnoki dicséret

496 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest), Rohamtiizér gylijtemény, 2. doboz, Palasthy Andras altal
Gyurkovits Gyorgy zaszldssal készitett kérddives kutatasbol

HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest), Tanulmanyok és visszaemlékezések gytijteménye 3306, FABINYI
161.; v6. Nem szerepel Maruzs Roland: Kozépkereszt, tisztikereszt, lovagkereszt cimii miivében (1. MARUZS
2013), és Buszek hadnagy sem tudta az elismerést igazol6 parancs szamat és keltét.

497
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Rohamtiizér feliigyeldi dicsérd okirat

II. osztalyu német Vaskeresztet

I. osztalyu Tilizkereszt két sebesiilési panttal**®

nemes Csathy Ivan hadnagy

1921. junius 4-¢én sziiletett Egerben, apja Csathy Gyorgy csendor alezredes volt. A
Ludovika Akadémidn tanulmanyi eredményéért tobbszor dicséretben részesiilt, 1942. junius
18-an avattdk hadnaggya. Avatasat kovetden a 6. tabori tlizérosztalynal kapott beosztést.
Onkéntes jelentkezését kovetéen az 1. rohamtiizér osztalyhoz keriilt, mint a 3. iiteg els6
szakaszparancsnoka. 1944. aprilis 27-én 18 o6ra koriil Cheremkov térségében halt hdsi halalt
fejlovés kovetkeztében.*” Fabinyi Jozsef leirasa alapjan ,,rohamtiizér szakasza élén eldretdrt és
tobb ellenséges fészket megsemmisitett. A gyalogsagot magéval ragadta és az ellenséget
hatdsosan visszavetette. A tdmadas sordn a jobb tajékozodas érdekében a tetdt kinyitotta és

kiemelkedett. Fejlovés kdvetkeztében hési haldlt szenvedett a helyszinen a rohamldvegben.%

»Mellém fektették kedves baratomat és szakaszparancsnokomat Csathy Ivan hdgy-ot.

Ot is fejlovés érte, azonnal hdsi halalt halt.”!

498 HM HIM Kozponti Irattar (Budapest) Személyi anyaggyijték 7308. Buszek Lérinc személyi lapja

49 HM HIM Kozponti Irattar (Budapest) Személyi anyaggylijték 835. Csathy Ivan személyi lapja;
http://hadisir.hu/hadisir-nyilvantarto Csathy Ivan veszteségi kartonja (letdltve: 2020.01.28. 18:44).

500 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest), Tanulméanyok és visszaemlékezések gy{ijteménye 3306, FABINYI
161. A hoési halal datumat a szerz6 hibasan adta meg majus 28-ra.

91 CSANADY 1978. 5.
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Hési halala utan két nappal Sztaniszlav hési temetéjében helyezték 6rok nyugalomra.>*>

Posztumusz kapta meg a Magyar Erdemrend Lovagkeresztjét, hadiszalagon a kardokkal.>%

Csathy Ivan veszteségi kartonja
forras: Hadtorténeti Intézet és Muzeum Kozponti Irattar

Csengery-Papp Zsigmond z4sz16s5%

1920. aprilis 14-én sziiletett Budapesten. Apja
férfi fehémemi készité és kiskereskedd volt. Occse,
csengeri Papp Laszl6 hadnagy a 16. rohamtiizér osztaly
tisztjeként 1944. december 25-én halt hési halalt. A
fovarosban végezte el a gimnaziumot, majd az
érettségit kovetden postatisztként helyezkedett el
Budapesten, az 1. szamu postahivatalban. 1942.
oktober 5-én kezdte meg sorkatonai szolgalatat az 1.

gépkocsizd konnyl tiizérosztalynal, és még ebben az

évben megkezdte a tartalékos tiszti iskola els6
¢vfolyamat Nagykoéroson a 6. gépkocsizo konnyl tiizérosztalynal. 1943-ban elvégezte a

masodik évfolyamot Hajmaskéren, majd 1944. marcius 1-jén athelyezték az 1. rohamtiizér

2 HM HIM Kozponti Irattar (Budapest) Személyi anyaggytijték, Csathy Ivan személyi lapja;
http://hadisir.hu/hadisir-nyilvantarto Csathy Ivan veszteségi kartonja (letdltve: 2020.01.28. 18:44).

303 MaARUZS 2013. 77.; HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest), Tanulményok és visszaemlékezések
gyljteménye 3306, FABINYI 162.

304 Néhol a Csengeri Papp Zsigmond nevet hasznélta
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osztalyhoz. Hadapréd Ormesterként az 1. iiteg 1. szakaszénak tisztjeloltjeként vett részt a
Karpatokon tul folytatott harcokban 1944. junius 13-tol. Abry Endre z4szl6s sebesiilése utdn az

1. szakasz parancsnoka volt. Julius 25-én rohamldvegét pancéltord agyuval kil6tték.

»Pechowka és Lachowce kozott vezetd titon voltunk fenn dcsorogva és egy keleti iranyu
tamadas volt a ruszkik ellen, és engem kildttek egy pancéltord lovedékkel. Kaptam egy
agyrazkodast, a vezetdm a karjan sériilt, az iranyzém egy kicsit megporkolodott, még a

radidsom az iszta meg, csak a fejét verte.”>%

1944. oktober 1-jén eldléptették zaszlossa. 1945. februar 12-én Budapesten szovjet
hadifogsagba esett. A kiskunfélegyhazi és foksani gyiijtétaborok utdn az uzmanyi, majd a
georgievszki hadifogolytdborokban raboskodott, ahonnan 1948. majus 9-én tért haza. A habora
¢s a hadifogsag alatt szerzett betegségbdl fakadoan 25%-os rokkantta nyilvanitottak. Tagja lett
a postas szakszervezetnek, majd lizemi bizottsagi tag lett, és belépett a Magyar Szovjet
Tarsasagba. Ezt kdvetden a 114. szamu postan és a Magyar Posta szamvevOségén dolgozott
Budapesten. 1950-t61 a Posta flosztdly munkaiigyi iigyosztdlyan volt eldéad6. 1950
szeptemberében feleségiil vette Liiley Magdolnat, de 1957-ben elvaltak. 1952-ben sziiletett meg
fiuk, Csengeri Pap Zsigmond Laszlo, akit egyediil nevelt fel. 1963-64-ben gépjarmiiipari
technikumot végzett Budapesten. Kiilonb6zé munkakoroket toltott be a Postanal és hirkozlési

vallalatoknal.
Kitiintetései.:
Nagyeziist Vitézségi Erem
Erdélyi Emlékérem

L. osztalyt Tiizkereszt®*

505 CSENGERY-PAPP 1987-88. 8-9.
506 HM HIM Kozponti Irattar (Budapest) Személyi anyaggytijték 53525., Csengery-Papp Zsigmond személyi lapja
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Csengery-Papp Zsigmond azonossdgi jegytokja

Sforras: Hadtiorténeti Intézet és Miizeum Kozponti Irattir

vitéz Doory (Hartmann) Nandor érnagy

1906. majus 14-¢én sziiletett Pécsaranyoson. El6szor Pécsett
tanult a jezsuitaknal, de Kaposvaron szerzett gimnaziumi érettségit.
1925-ben felvételt nyert a Ludovika Akadémiara. 1929-ben
féhadnagyként avattak tiizértisztté, és Tolnara keriilt beosztasba a 4.
tabori tlizérosztalyhoz, mint a hegyiagyus liteg parancsnoka. 1931-
ben tlizértiszti lovaglotanfolyamot végzett Sopronban, 1932-ben
pedig tizérmérd tanfolyamot Hajmaskéren. 1936. junius 10-én
feleségiil vette Doory Andreat, majd 1937. marcius 26-an felvette
felesége vezetéknevét. 1937. 4prilis 25-én vitézz¢ avattdk. 1938-t6l
ezred segédtiszt, majd 1939. februar 1-jén athelyezték a Budapesten

allomasozo6 3. tabori tlizérosztalyhoz titegparancsnoknak és majus 1-

jén eldléptették szazadossa. 1941-ben sziiletett meg Andrea nevi
kislanya. 1941. oktober 1-jén a 3. tabori tiizérosztaly feloszlatasat kovetden az 1. gépvontatasa
kozepes tarackos liteg allomanyaba keriilt els6tisztként. 1943-ban hathetes német tabori tiizér
atképzésen vett részt, abban az idében, amikor Barankay szidzados és Gombos fohadnagy
rohamtiizér képzésen voltak. Hazatérése utan az Erdditési Parancsnoksagra keriilt, ahol a
Karpatok lezarasdhoz sziikséges reteszallasokat jelolték ki. 1943. december 13-4n helyezték a
rohamtiizér kiképzd kerethez, mint a szigetvari 10. rohamtiizér osztaly osztalyparancsnokat.
1944 aprilisaban koltozott az osztaly a kijelolt helyérségébe, Szigetvarra. 1944. aprilis 23. €s

junius 2. kozott az 6 vezetésével vett részt 16 tiszt, 24 rohamléveg vezetd €s 8§ rohamloveg
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szerelé a Magdeburg melletti Burgban Sturmgeschiitz III tanfolyamon.>®” 1944. julius 1-jén
eldléptették Ornaggya. Barankay szazados hdsi halalat kovetden kinevezték az 1. rohamtiizér
osztaly parancsnokdnak. Egy Ju-52-essel repiilt Stryjbe, onnan pedig futarrepiildvel
Bohorodchanyba. Az osztalyt ideiglenesen vezetd Guthy Béla fohadnagytol 1944. jalius 21-én
atvette a parancsnoksagot, azonban kelld tapasztalat és tajékozottsag hianyaban a visszavonulas
sordn visszaadta azt Guthy féhadnagynak. Guthy Béla julius 26-i sulyos sebesiilését kdvetden
ujra 6 vezette az osztalyt, viszont a kaotikus viszonyok ¢és a kimeriiltség miatt idegdsszeomlast

kapott.

,Dolinara érkezve egy vezérkari szazadosnal jelentkeztem. [...] Dory [sic!] Orgy. ur
nem tudom innen hovatiint [sic!]. Par nappal késoébb mikor taladlkoztunk FelsGveresmarton,
akkor jottem rd, hogy mikor talalkoztunk a folyd partjan, mar teljesen ki volt késziilve, mert
megkérdezte tdlem, hogy Roznatov utan hova tiintem [sic!]? Mdgottem iilt a 16vegben a radios

helyén.”>%

Ekkor Sandor Dénes foéhadnagy vette at az osztily vezetését, amig Doory Ornagy
kipihente magat. Doory Ornagy par nappal késdbb ismét a rohamtiizér osztaly €lére allt és 6
iranyitotta a bevagonirozast, amikor visszatértek Hajmaskérre. A Budapest koriili elharito
harcok kezdetén is 6 volt az osztaly parancsnoka, de Billnitzer vezérérnagy parancsa szerint
1944. oktdber 28-an atvette téle az osztalyparancsnoksagot Waczek Fedor féhadnagy. Dodry
Ornagy ekkor a Rohamtiizér Kiképz6 Tabor parancsnokhelyettese lett, Billnitzer vezérdrnagy
tavollétében O vezette a kiképzotabort. 1944. december 19-én parancs szerint a tabor
allomanyaval Németorszagba vonult. 1945. majus 6-an esett amerikai hadifogsagba, majd az
amerikaiak atadtdk az angoloknak. A hadifogsdgbol 1946. majus 14-én indulhatott haza a

parancsnoksaga ala tartoz6é maradék rohamtiizér legénységgel. 1946. méjus 30-an ért haza.

1946. oktober 25-én B-listaztak ¢és létszamfelettiként elbocsatottak a hivatasos
szolgalatbol. Beiratkozott a Miiegyetemre, ahol radio- és elektromiiszerész diplomat szerzett.
Ezt kovetéen Budapesten dolgozott elektromiiszerészként. 1952-ben kitelepitettként lefokoztak

honvéddé.

507 BONHARDT 2015b. 10.; Rolf Werner féhadnagy, a Burg bei Magdeburg-i rohamtiizér tanfolyam oktatotisztje
ugy emlékezett, hogy Dodry 6rnagy 1944. marcius 10. és aprilis 20. kozotti tanfolyam rangiddse volt 1. HM
HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) Rohamtiizér gy(ijtemény, rendezetlen iratok, 2. doboz, Rolf Werner
levelezése Palasthy Andrassal

S8 PATAY é.n.a. 7.
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Kitlintetései:

Magyar Erdemrend Lovagkeresztje, hadiszalagok a kardokkal®®®

Kormanyz6i Dicsérd Elismerést, hadiszalagon a kardokkal
Koronas Bronzérem, hadiszalagon a kardokkal

Felvidéki Emlékérem, Erdélyi Emlékérem>!”

Drienyovszky Gyorgy hadaprod drmester
1916. november 1-jén sziiletett Békéscsaban.
Az 1. iiteg felderitd tisztje volt a Karpatokon tali hadmiiveleti teriileten.>!!

1944. november 16-an az Ecser kornyéki harcokban aknaszilank talalattol megsebesiilt

a jobb karjan, de osztalydnal maradt.>!?

1945. januar 6-an granatszilank taldlattol hosi halalt halt a Nagy Lajos kiraly uton, a

rohamtiizér osztaly kotoz6helyén.>!

,»Aztdn annyira megnyomtdk az arcvonalat, tudod, hogy
egyszer csak mar a Gyarmat utca, meg ezeken a kornyékeken voltak itt Budapesten. Oda megint
kellett adjunk par embert, ottan két derék hadaprod érmester esett el, a Drenyovszky, [...] meg
a Darancsik, ez a kettd, két fiatal hadaprdd. [...] Annyi volt, hogy azért mindenkit sikertilt

fakoporsoba tenni, és itt az Ybl Miklos téren, ott temettiik el a hési halottainkat.”'4

309 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest), Tanulményok és visszaemlékezések gylijteménye 3306, FABINYI
164.

510 HM HIM Kézponti Irattar (Budapest) Személyi anyaggyijték 11686., Doory Nandor személyi lapja

311 CSENGERY-PAPP 1987-88. 2.

512 HM HIM Hadtérténelmi Levéltar (Budapest) 8.nyv. oszt., 757. doboz, 1945. november 28., 9287.szam.

513 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest), Rohamtiizér gyfijtemény, 2. doboz, Palasthy Andras éltal dr.
Valyi Lajos orvos hadaprod érmesterrel készitett kérddives kutatasbol, Dr. Valyi Lajos Drenyovszky Bélaként
emlékezett ra vissza.

314 Interju Sandor 8.
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Eder Miklés pc. féhadnagy

1920. februar 23-an sziiletett Székesfehérvarott. Apja méneskari alezredes volt,
l6tenyésztési igazgatd. 1938-ban tett érettségi vizsgat Kdszegen, majd megkezdte tanulményait
a Ludovika Akadémidn, ahol 1941. augusztus 20-an avattak pancélos tisztté. Az 1/III harckocsi
zéaszl6aljnal keriilt beosztisba Rétsagon. 1943-ban keriilt a rohamtiizérséghez pancélos
kiképzoként. Az 1. rohamtiizér osztaly felallitdsa utan a 16. rohamtiizér osztalyhoz kertilt
Debrecenbe. Amikor a 16. rohamtiizér osztalyt is mozgositottak, 1944 Oszén ismét az 1/111.

harckocsi zaszloaljhoz keriilt Rétsagra, mar szazadparancsnokként.

1945. januar 30-an elvonult Németorszagba a 2. honvéd harckocsi kiképzd zaszloaljjal.
1945 aprilisaban a 103/V. pancélrombold szazad szazadparancsnoka volt Bergenben. Aprilis
28-an Neumdiinsternél megsebesiilt. 1945. mdajus 1-jétél 1946. julius 27-ig szovjet
hadifogsdgban volt Neumiinsterben, majd Eiselhiittenstadtban. 1948-ban tortént hazatérését
kovetden tobb vallalatnal is dolgozott gépkocsivezetoként. 1953-ban feleségiil vette Karacs

Juliat, akitdl egy lanya sziiletett, Mercédes.

A Magyar Koztarsasag honvédelmi miniszterének 20/1995. szamu hatarozata alapjan

rehabilitaltdk és alezredessé 1éptették elo.
Kitiintetései:
Batorsagi Erem
Emlékérem életmentésért
Felvidéki Emlékérem, Erdélyi Emlékérem, Délvidéki Emlékérem

L. osztalyu Tlizkereszt!?

515 HM HIM Kozponti Irattar (Budapest) Személyi anyaggytijtok 16616., Eder Miklés személyi lapja.
143



vitéz Egerszegi Karoly zaszlos

1920. junius 11-¢én sziiletett Budafokon. Apja, vitéz
Egerszegi Karoly kocsmaros volt, anyja, Hadsz Teréz
konyveld. Stimegen érettségizett a Kisfaludy Sandor
Realgimndziumban, 1939-ben. Az ¢érettségi utdn apja
kocsmajaban dolgozott kisegitdként. 1940. majus 1-jétdl

allast  kapott a  Honvédelmi  Minisztériumban

tisztviseloként. 1941. oktdber 13-an vonult be Budapestre,

az 1. gépkocsizo konnyl tiizérosztalyhoz sorkatonai szolgalatra. 1941 decemberétdl 6rvezetd,
1942 aprilisatol tizedes. 1942 oktdberében beiratkozott tartalékos tiszti tanfolyamra, igy
ekkortol karpaszomanyos szakaszvezetd, az elsé év elvégzését kovetden 1943 marciusatol
hadaprod 6rmester, majd oktobertdl zaszlos. 1943 oktdberében keriilt Hajmaskérre, az 1.
rohamtiizér osztadlyhoz. A tiszti tanfolyam elvégzése utdn a 3. iiteg 3. szakaszanak
parancsnokaként vonult el a harctérre 1944 aprilisaban, késobb az iiteg gépkocsitiszti beosztasat
latta el. A 3. iiteg gépkocsitisztjeként vett részt egy rohamloveg kimentésében 1944. jalius 9-
én. Az 1944. jalius-augusztusi visszavonulds sordn a 3. liteg mihelyszakaszat és szallitd
szakaszat 0 vezette a Tatar-hagon at. A visszavonulas alatt veszteségiik nem volt. Az iiteg
tovabbi harcai soran is a gépkocsitiszti beosztast latta el, folyamatosan gondoskodva az

lizemanyag- és 16szerellatasrol, valamint a mithely mtkodésérol.

1945. februar 13-an, a fovaros elestekor a Milegyetem teriiletén a 3. liteg nagy részével
egylitt megadta magat a szovjeteknek, majd Budafokon kilépett a sorbdl, civil ruhat vett és
hazament. 1950. augusztus 5-én vette feleségiil Konrad Annat, akitdl 1951-ben sziiletett meg

Anna nevii lanya. Az Igazsagiligyi Minisztériumban dolgozott segédkonyveldként.

1958. marcius 25-én, mint osztalyidegent, megfosztottdk rendfokozatatol és tartalékos

honvéddé fokoztak le.
Kitiintetései:
Nemzetvezetdi Dicsérd Elismerés, hadiszalagon a kardokkal

I. osztalya Tiizkereszt®!'®

516 HM HIM Koézponti Irattar (Budapest) Személyi anyaggy(jték 297/2387., Egerszegi Kéroly személyi lapja;
Interju Egerszegi 1989.
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Erdélyi Andras Ferenc zaszlésS!”

1920. augusztus 10-én sziiletett a Fejér megyei Csoron. Apja
Erdélyi Andrds mészaros volt. Ifjabb Erdélyi Andras Kistarcsan
dolgozott tisztviseloként. Bevonult a rohamtiizér osztaly potkeretéhez,
€s a 4/1. pancéltord agyus szazad 1. szakasz parancsnokaként vetették
be a Tiszanal vivott hidféharcokban gyalogosként. Tiszababolnanal halt

hési halalt tiidolovés kovetkeztében 1944. oktober 25-én reggel fél 8

koriil, és masnap a tiszababolnai temetében temették el.>'8 Erdélyi Andrds
azonossagi jegytokja
Kitlintetései: forras: HM Kozponti Irattar,
személyi anyaggyiijté

Magyar Erdemrend Lovagkeresztje hadiszalagon a kardokkal®'®

Erdeélyi Andras veszteségi kartonja
forrds: Hadtorténeti Intézet és Muzeum Kozponti Irattar

517 Mas forras szerint Erdélyi Andor zaszlos

518 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) 22.v. oszt., 755. doboz, 1944. november 2., 670487.szam., 4.
szamu veszteségkimutatas; HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) , M. kir. Honvédség és Csenddérség
csapatanyag 1919-1945, 40. doboz, II. 1690. M. kir. 10. honvéd rohamtiizérosztaly anyagai, Erdélyi Andor
zasz16s halotti értesitdje

519 HM HIM Kézponti Irattar (Budapest) Személyi anyaggy{ijték 1406., Erdélyi Andras személyi lapja
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Fenyvesi Elemér hadaprod érmester

Név szerinti emlitésén kiviil nem maradt fenn réla mas adat.

Fillinger Pal zasz16s32°

1921. februar 5-én sziiletett Budapesten. A rohamtiizér osztaly potkeretéhez vonult be,
¢és a 4/1. nehéz pancéltord agyus szazad 2. szakaszanak parancsnokaként vett részt az Alfoldon
vivott harcokban. A Bihar varmegyei Fels6barakonynal halt hdsi halalt 1944. oktober 3-an

ellenséges pancélosokkal vivott kiizdelemben aknatalalat kdvetkeztében.>?!

Fillinger Pal veszteségi kartonja
forras: Hadtorténeti Intézet és Muzeum Kozponti Irattar

520 M4s forras szerint Filinger Pal
321 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) , M. kir. Honvédség és Csenddrség csapatanyag 1919-1945, 40.
doboz, II. 1690. M. kir. 10. honvéd rohamtiizérosztaly anyagai, Filinger Pal zaszl6s halotti értesitéje
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Forintos Istvan zaszlos

1920. janius 30-an sziletett Sarvaron, apja a bajor
hercegi uradalomban volt lakatos. Sarvaron végezte a polgari
iskolat, majd 1935-t61 a gyori, 1937-t6] a szegedi felsGipari
iskola gépészeti képzésére jart. 1941. oktdber 13-an vonult be
sorkatonai szolgalatra a szegedi 14. tdbori tiizérosztalyhoz.
1941 decemberében kezdte meg a tartalékos tiszti tanfolyamot
Szegeden, majd a masodik évet 1942 oktoberétdl végezte

Hajmaskéren. 1943. november 19-én Iéptették eld tartalékos

74sz16ssd. A rohamtiizér osztaly megalakulasakor a 2. iiteg 2.
szakaszparancsnoka lett, majd az osztily harctérre vald elvonulasakor mithelyparancsnoki

beosztasba kerilt.

Amikor 1944. szeptember 14-én mozgositottak az 1. rohamtiizér osztaly potosztalyat,
szakaszparancsnokként vett részt a Tiszababolna kornyéki harcokban. 1944. oktdber 28-an
mindkét alsé végtagjan megsebesiilt aknaszilank talalattol,**? és hadikorhazba keriilt, ahol
november 26-an bal 14bat combtol amputéaltak. 1945. januar 2-t6l Szombathelyrdl
Németorszagba szallitottak korhazvonattal. Angol hadifogsagba esett és 1946. aprilis 26-an tért
haza. 1948-ban jelentkezett ismét munkara, és a Ganz Vagon- és Gépgyarban helyezkedett el
tervez technikusként. Feleségiil vette Liptai Evat, egy lanyuk sziiletett. 1955-ben, mint

igénybe nem vehetét, elbocsatottak a honvédségtol.>>

Sandor Dénes féhadnagy tévesen emlékezett vissza, miszerint 1944. december 31-én
hési halalt halt a Budafoki Gton, amikor a vasuti toltés ald bedsott szovjet tiizérség kilbtte

rohamlovegét.>2*

522 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) 22.v. oszt., 755. doboz, 1944. november 2., 670487.szam., 4.
szamu veszteségkimutatas

523 HM HIM Kézponti Irattar (Budapest) Személyi anyaggyijték 20596., Forintos Istvan személyi lapja.

524 SANDOR é.n. 9.; Interjii Sandor 9.
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Foris Dezso probaszolgalatos zaszlos (psz. hadnagy)

1915. november 10-én sziiletett Abaujkéren, tartalékos tisztként szolgalt a 15. tabori
tiizérosztalynal. Az 1. rohamtiizér osztalyhoz kertilt és részt vett a Karpatok eldterében lezajlott
harcokban. 1944. aprilis 27-én rohamldvege aknara futott. 1944. jalius 27-én a Krasna és
Topolsko kozti tutkeresztezédésben halt hdsi halalt pancéltord 16vedék okozta fejlovés

kovetkeztében.>>

,»1944. julius ho 27-én 23 h korill Krasna és Topolsko-i uton az iitegparancsnoki
rohamléveg mogé kozvetlen voltunk besorolva rohamldvegiinkkel, melynek parancsnoka Foris
Dezs6 hadnagy volt. A Topolsko-i tutkeresztezddésnél a rohamiiteg kozvetlen kozelrdl
géppisztoly, kézigranat €s igen erds pancéltord tiizet kapott egészen kozelrdl. Parancsnokunk
Foris Dezs6 hadnagy a pancéltord 16vegeket és a kozel tdmadodkat 16vegiinkbodl kihajolva
golyoszorojaval akarta elharitani, mikozben egy pancéltord 16vedéktdl jobb halantékat eltalalva

azonnal hési halalt halt. A seb nagysaga félokdlnyi volt. A halal azonnal beallt.”>2¢

Holttestét a heves harcok miatt nem tudték hatra vinni, igy eltemetni sem lehetett.
Kitiintetései:
Magyar Erdemrend Lovagkeresztje, hadiszalagon a kardokkal®?’

Ujolagos Korméanyzoi Dicsérd Elismerés, hadiszalagon a kardokkal®?®

25 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) 22.v. oszt., 687. doboz, 1944. julius 31., 634934.szam. 9. szamu
veszteségkimutatas; http://hadisir.hu/hadisir-nyilvantarto Foris Dezsd veszteségi kartonja (letdltve:
2020.01.28. 18:44);

526 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest), Rohamtiizér gytijtemény, 2. doboz, Palasthy Andras altal
Gyurkovits Gyorgy zaszldssal készitett kérddives kutatasbol

527 MARUZS 2013. 111.

528 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest), Tanulméanyok és visszaemlékezések gy{ijteménye 3306, FABINYI
166.
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Foris Dezsd veszteségi kartonja
forras: Hadtorténeti Intézet és Muzeum Kozponti Irattar

Gaspar Jozsef hadaprod érmester

Szombathelyen sziiletett 1920. méjus 29-én, azonossagi szama 2443-23-0510, anyja

neve Kovacs Maria.

A potosztaly tisztjeloltjeként a 4/2. nehéz pancéltord agyus szazad kotelékében részt

vett az alfoldi harcokban. Oktober 4-én Nagyszalonta mellett harc kdzben eltiint. >

Tovabbi informacidé nem maradt fenn.

529 HM HIM Hadtérténelmi Levéltar (Budapest) 22.v. oszt., 755. doboz, 1944. oktéber, 670504.szam., 1. szamu
veszteségkimutatas
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vitéz jakfai Gombos Erné fohadnagy

1916. aprilis 5-én sziiletett Bécsben, Gombos Gyula legiddsebb fiaként. 1931-35 kozott
Kdszegen, a magyar kiralyi ,,Hunyadi Matyas” Redliskolai Neveldintézetben tanult. 1936-ban
felvették a Ludovika Akadémidra, ahol tabori tiizérként végzett, és 1939. januar 15-én avattak
hadnaggya. Avatasat kovetden a 2. tabori tiizérosztaly €s az 1. gépkocsizd konnyl tiizérosztaly
kotelékében szolgalt. Barankay szdzadossal részt vett a jliterbogi rohamtiizér tanfolyamon,
ugyanis kezdettdl az volt az eldljaré szandéka, hogy Gombos fohadnagy lesz a Honvéd

Vezérkarban a rohamtiizérségért felelds torzstiszt. 1943 szeptemberétdl a Haditechnikai

Gombaos Ernd féhadnagy (jobb szélen) nyilaskeresztes karszalaggal, Szdlasi Ferenc
segédtisztjekeént
forrds: Allambiztonsdgi Szolgalatok Torténeti Levéltira

Intézetben és a Miiegyetemen folytatott tanulmanyokat, igy kivalt a rohamtiizérség kotelékébol.
1944 oktoberében Szalasi Ferenc segédtisztje lett, €s a habort végéig ezt a beosztast toltotte be.
1944. november 1-jén eldléptették szazadossa. A fegyverletételt kovetden amerikai
hadifogsagba keriilt, az ¢ birtokdban voltak a Szent Koronat tartalmazd lada kulcsai. Az
Egyesiilt Allamok kiadta 6t a magyar hatésagoknak, igy hazaszallitasat kovetden hadbirdsag
elé allitottak, és 10 év bortonre itéltek. 1946. szeptember 19-én megszokott a szegedi bortdnbol,

és Németorszagba emigralt. 1992. majus 10-én hunyt el Klagenfurtban.>*°

30 Kurucz 2014. 14-19.; RADA 2001. 1097.; HM HIM Kozponti Irattar (Budapest) Személyi anyaggyijtok
26566., Gombos Emd személyi lapja.
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Kitiintetései:

Kormanyzoi Dicsérd Elismerést hadiszalagon kardokkal

Ujolagos Korméanyzoi Dicsérd Elismerést hadiszalagon kardokkal®!
Német II. osztalya vaskeresztet

Felvidéki Emlékérem, Erdélyi Emlékérem

L. osztaly Tlizkereszt

R
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Szdlasi Ferenc a Varban, mogotte segédtisztie, Gombos Ernd fohadnagy (bal szélen)

Forrads: Bundesarchiv/Faupel

531 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest), Tanulméanyok és visszaemlékezések gy{ijteménye 3306, FABINYI
167.
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Guthy (Oszvald) Béla fohadnagy (beceneve: Joco)

1916. szeptember 29-én sziiletett Ungvaron. Apja dr.
Oszvald Karoly jarasbird volt. A trianoni békeszerzddés
megkotését kovetden Pestszentldrincre koltoztek, itt végezte az
elemi iskolat. 1927-t61 a kdszegi magyar kiralyi ,,Hunyadi
Mityas” Realiskolai Neveldintézetben tanult, 1930-t61 pedig a
soproni magyar kirdlyi ,,Rdkoczi Ferenc” Redliskolai
Neveldintézetbe jart, ahol érettségi vizsgat tett 1936-ban.
1933-ban valtoztatott nevet, €s édesanyja utan felvette a Guthy
vezetéknevet. 1936. oktdber 1-jén vonult be Debrecenbe a 6.

tabori tiizérosztalyhoz sorkatonai szolgalatra

karpaszomanyosként, 1937. oktober 1-jén kezdte meg

tanulmanyait a Ludovika Akadémian. Részt vett a felvidéki bevonulasban. 1939-ben avattak
hadnaggya, melyet kovetden a 24. tabori tiizérosztalyhoz keriilt Ungvarra. 1940. marcius 1. és
1943. oktober 1. kozott a 33. hatarvadasz zaszloalj allomanyaban szolgalt Szokolyon, illetve az
erdélyi bevonuldst kdvetden Besztercén. 1942. &prilis 1-jén eldléptették fohadnaggya.
Beiskolaztak a Kozponti Hirad6 Iskolaba hiradétiszti tanfolyamra. Itt taldlkozott egykori
ludovikas tanéaraval, Barankay szdzadossal, akinek javaslatara a rohamtiizér kiképzd kerethez
keriilt hiradotiszti beosztasba. A rohamtiizér kiképzéseken hiradast oktatott. 1943. oktober 1-
jén, az 1. rohamtiizér osztaly feldllitdsakor hiradotiszt lett, majd 1944. aprilis 1-t6l a torzsiiteg
iitegparancsnoka. Barankay szdzados hdsi haldla utan, julius 13-d4n atvette az osztaly
parancsnoksagat, de 1944. julius 26-an aknaszilank furédott 4t a gyomran és a majan.>* A 112,
szamu tabori korhaznak leadtak, majd atszallitottak Husztra, majd Kassara, végiil Budapestre.
,Outhy Béla fohadnagytarsunk, aki valosziniileg az osztalytorzsnek a rohamldvegével
megprobalt ugyancsak feltartoztatni egy ilyen orosz tdmadast, vagy legalabbis valamilyen orosz
alakulatot megsemmisiteni [...] ott silyosan megsebesiilt. A majaba vivo eret talalta el egy
szilank, hat idében hatra sikeriilt 6t vinni, és hat a gondos sziiléi apolas stb. ugyhogy
megmaradt, életben maradt.” 3° 1944. november 7-t6l osztalyparancsnok-helyettes, majd
Waczek féhadnagy sebesiilése utan, november 19-t61 osztalyparancsnok, harom nappal késdbb

bekovetkezett sebesiiléséig, november 22-ig.>** Budapestrdl Sopronba szallitottdk a tiszti

332 HM HIM Hadtdrténelmi Levéltar (Budapest) 22.v. oszt., 687. doboz, 1944. julius 31., 634934.szam. 6. szamu
veszteségkimutatas

533 Interju Sandor 5.

534 HM HIM Hadtérténelmi Levéltar (Budapest) 8.nyv. oszt., 757. doboz, 1945. november 28., 9287.szam.
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koérhazba, majd a szovjet csapatok kozeledése miatt december 26-an Németorszagba vitték.
1945. aprilis 12-én amerikai hadifogsagba esett a sonnebergi 204. szdmu katonai koérhdzban.
Hadifogsagat a Bad Salzschlirf-i magyar hadifogolykorhazban tolttte. 1946. januar 18-4n
bocsatottak haza, korhdzvonaton februdr 5-én ért Budapestre. Létszdmcsokkentés okan 1946.
augusztus 31-én elbocsatottdk a Honvédségtdl, azonban fellebbezésének a honvédelmi
miniszter helyt adott, és 1947. augusztus 19-én megsemmisitette az elbocsatd hatarozatot. Az
1. keriiletparancsnoksag segédhivataldban kapott beosztéast, kozben a Miiegyetemen hallgatott
mérndki tanulmanyokat. 1949 és 1952 kozott a Honvédelmi Minisztérium Tiizér Szemléloség
harcaszati kiképzési eldaddja. 1950. majus 1-jén 1éptették eld szazadossa. 1951. marcius 2-an

feleségiil vette Gyopari Annat.

Ezt kovetden Cegléden ezred torzsfonok-helyettes, Szabadszallason ezred
tlizérparancsnok, majd torzsfonok. 1953. november 7-én 1éptették eld drnaggya. 1955. januar
27-én egészségiligyi okokbol (bal felkarja haborus sebesiilése folytan bénult) tartalékos
allomanyba helyezték.

Kitiintetései:
Koztarsasagi EInok Elismerésének Bronz Koszoruja
Felvidéki Emlékérem, Erdélyi Emlékérem

L. osztalyt Tiizkereszt®*

Gyurkovits Gyorgy zaszlos

Varpalotan sziiletett 1917. januar 1-jén. Elemi iskolait Pusztavamon végezte, majd
GyOrben jart gimnaziumba, és Szentgotthardon érettségizett 1936-ban. Eldszor Budapesten
kezdte el az Aallatorvosi egyetemet, majd 1940-ben MezOgazdasagi Akadémidt végzett
Mosonmagyardvaron. 1938-ban, a felvidéki bevonulaskor belépett az akadémiai hallgatokbol
szervezett 10vészzaszloaljba. 1940. december 2-4n hivtdk be sorkatonai szolgélatra. A
tartalékos tiszti iskola elsé évfolyamat Gydrben végezte az 5. tabori tiizérosztalynal 1941.
februar-majus kozott. A masodik évet 1942. februar-majus kozott teljesitette Hajmaskéren,

majd fogatostiszti tanfolyamot végzett. 1943. szeptember 30-ig teljesitett hatorszagi

535 HM HIM Kézponti Irattar (Budapest) Személyi anyaggytijtok 2446., Guthy Béla személyi lapja; HM HIM
Hadtorténelmi Levéltar (Budapest), Rohamtiizér gyiijtemény, 2. doboz, Guthy Béla életrajza
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szolgalatot, majd 1944. jinius 14-én behivtdk az 1. rohamtiizér osztaly potkeretéhez
Hajmaskérre rohamtiizér atképzésre, ekkor mar tartalékos zaszlosként volt szakaszparancsnoki
beosztasban. 1944. szeptember 1-jén leszerelték. Billnitzer vezérérnagy 1944. oktober 15-én
készenlétet rendelt el a Szalasi-féle puccs miatt, ezért ismét behivtak szolgélatra. A rohamtiizér
osztaly megindult oktober 17-én Budapestre. Oktober 23-an Vecsésen szallasoltdk be a
potkeretnél 1évd 70 fonyi legénységgel. November 5-én Ecser térségében csatlakoztak az 1.
iiteghez, majd 12-én az osztaly allomanyéaba olvasztottdk a potkeretet. Gyurkovits zaszlost
ekkor az osztaly 16szertiszti beosztassal bizta meg Guthy Béla fohadnagy, osztalyparancsnok.
1944. december 20-an az ecseri harcok soran comblovés érte, de nem ment kérhazba. Megkapta
a Signum Laudist, mivel Ecsernél granatvetdvel megallitott egy szovjet tdimadast. 1945. januar

12-én aknaszilankoktol sebesiilt, de ekkor sem ment korhazba.

,»1945. 1. 30-4n 12 orakor 11. ker. Ady u. 1. szam alatti tartozkodasi helyiinkén orosz
hadifogsagba estem. Napostiszt voltam. Délben az udvaron ebéd kiadasra késziilve bejott egy
holepelbe 61t6zott jardr €s a gyiilekezd legénységgel egyiitt fogjul [sic!] ejtett. Engem azonnal

tovabbvittek.”>3¢

Gyalogmenetben terelték Kiskunfélegyhazaig. A foksani, az uzményi, majd a
georgievszki hadifogolytaborba keriilt, és 1947. junius 15-én tért haza. Horvath Gizellat vette
feleségiil, akitél harom gyermeke sziiletett, Istvan, Cecilia és Csaba. 1947-ben a Kisalfoldi
Foldmiivelési Tandcsnal helyezkedett el tisztviseloként, majd 1948-t6l a Toltéstavai
Gépallomason fomezdgazdasz. 1956-ban bevalasztottdk a munkastanacsba, ezért 1957. marcius
13-4n letartoztattak. 1957. szeptember 5-én a GyOri Megyei Birosag egy ¢év letdltendd

szabadsagvesztésre itélte, melyet a LegfelsObb Birésag harom év probaiddre valtoztatott.

A honvédelmi miniszter 1959. november 4-én kelt, 0638/59. szdmu parancsa alapjan

lefokoztak.
Kitiintetései:
Bronz Vitézségi Erem

Felvidéki Emlékérem?>3’

53 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest), Rohamtiizér gytijtemény, 2. doboz, Palasthy Andras altal
Gyurkovits Gyorgy zaszldssal készitett kérddives kutatasbol
537 HM HIM Kozponti Irattar (Budapest) Személyi anyaggytijték 85217., Gyurkovits Gyorgy személyi lapja
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vitéz Henkey-Honig Jozsef szazados

Miskolcon sziiletett 1907. augusztus 4-én, Henkey-Honig Vilmos tabornok elsdsziilott
fiaként. A Ludovika Akadémian 1929-ben avattak féhadnaggya. 1929 és 1941 kozott a miskolci
7. és 19. tabori tlizérosztadlyoknal szolgalt kiilonb6z6 beosztasokban. 1931-ben tlizér tiszti
lovaglo tanfolyamot végzett Kecskeméten. 1932. aprilis 24-¢én feleségiil vette Kiilley Lenkét.
1939. november 1-jén eldléptették szdzadossa. 1941. februar 1-jét6l pancélos tanfolyamon vett
részt, majd oktober 1-jétdl az 51. pancélvadéasz zdszloalj szdzadparancsnoka lett, ebben a
beosztasban vett részt a doni harcokban. Uriv és Storosevoje térségében kisebb egységeit is
személyesen vezetve tdmogatta az 1. pancéloshadosztaly és a 7. gyaloghadosztaly harcait.>*8
1942. januar 10-t6l marcius 15-ig a németorszagi Wiinsdorfban vett részt pancélos atképzo
tanfolyamon. 1943 juliusaban keriilt a rohamtiizérséghez, ahol a kiképzd-keret parancsnoka,
majd 1944. szeptember 1-jétdl a 20. rohamtiizér osztaly parancsnoka lett. 1944. majus 27-én
masodszor nosiilt, és feleségiil vette Hollos Ibolyat. 1944. decemberében osztalyat alarendelték
a Szent Laszl6 Hadosztalynak, és Jagdpanzer 38(t) Hetzer vadaszpancélosokkal szerelték fel.
1944. december 25-én Ipolyszalkardl Letkés irdnyaba inditott timadéas soran komoly szovjet
pancéltord tiizérséggel kerliltek szembe, az osztilyparancsnok is megsebesiilt. Osztalyaval
folyamatosan harcolva vonult vissza Ausztria felé. A hatar atlépésekor megmaradt
vadaszpancélosait at kellett adnia a németeknek. Brit hadifogsagba esett, ahonnan nem tért

haza, Svédorszagban telepedett le. 1994. marcius 13-an hunyt el.
Kitiintetései:
Magyar Erdemrend Lovagkeresztje, hadiszalagon a kardokkal
Kormanyz6i Dicsérd Elismerés, hadiszalagon a kardokkal
Felvidéki Emlékérem, Erdélyi Emlékérem, Délvidéki Emlékérem

I. osztalyu Tiizkereszt, 1 sebesiilési panttal>*®

538 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest), Tanulméanyok és visszaemlékezések gy{ijteménye 3306, FABINYI
168-169.

339 RADA 2001. 664.; BILLNITZER 2017. 180-181.; HM HIM Kézponti Irattar (Budapest) Személyi anyaggyijtok
4569., Henkey-HOnig Jozsef személyi lapja
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Hetyey Sandor zaszlos

A potosztaly tisztjeként a 4/1. nehéz pancéltord agyus szazad kotelékében részt vett a
Tiszababolna kdrnyékén vivott harcokban. Oktober 26-an Tiszababolna mellett aknaszilank

talalattol megsebesiilt a jobb lapockajanal, de sajat kérésére alegységénél maradt.>*°

A haborut kovetden Ausztralidba emigralt.

Horvath Béla zaszlos
Az 1. iiteg tisztje. 1944. augusztus 12-én autdbalesete volt.

Sandor Dénes fOhadnagy visszaemlékezése szerint Vecsésnél halt hdsi halalt.
,»Vecsésnél esett el, vagy eltlint a Horvath Béla nevii zaszlos is, tobben megsebesiiltek, s aztdn

még ilyen gyalogharcot kellett végezniink.”>*!

Kalman Elemér fohadnagy

1914. februar 9-én sziiletett Felsdgallan. 1937. december 9-t6l tlizér szertiszti
tisztvisel6i tanfolyamot végzett. 1938-ban tartalékos tiszti tanfolyamot végzett, és eldléptették
karpaszomanyos tlizmesterré. 1939-t6l a 12. tabori tiizérosztaly, majd a III. tiizér és
fegyverjavité mithely allomanyaban szolgalt. 1939. aprilisdban tlizszerész tanfolyamot végzett.
1940. szeptember 1-jén el6léptették hadnaggyd, oktober 1-jén athelyezték a 8. tabori
tiizérosztalyhoz. 1943. julius 25-t6l az 1. rohamtiizér osztaly tiizér szertisztje volt az osztaly

1945. februari megsziinéséig. 1943. augusztus 1-jén eldléptették fohadnaggya.

1944. juliusaban részt vett abban a vallalkozasban, melynek célja az 1. iiteg két elakadt

Zrinyi-II-ének a kimentése volt.

,»Kalméan Elemér féhadnagy hajnalban az erdében méasodmagéval eldérektszik a sériilt
rohamloveg magassagaig. Ellenséggel nem taldlkozott. A sériilt rohamloveg koriili terepet jol
meg tudta figyelni és ennek alapjan a miiszaki tervet elkésziteni. A vallalkozasban résztvevo 3

rohamloveg a déli 6rdkban foglalta el készenléti helyét. Kalman féhadnagy részletes eligazitast

340 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) 22.v. oszt., 755. doboz, 1944. november 2., 670487.szam., 4.
szamu veszteségkimutatas
341! Interju Sandor 8.
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tartott a vallalkozasban /féleg oOnként/ résztvevd 3 rohamloveg parancsnokainak és
legénységének + kb. 4 {6 szereldnek és a parancsnoksagom ala tartoz6 10-12 {6 ,,gyalogos
rohamtiizérnek”. A terv 1ényege: a felkapcsolas pontossaga és gyorsasaga, az indulas idépontja:
sziirkiiletben, hogy a rohamloveghez érve mar sotét legyen. [...] A meglepetés jol sikeriilt és a

rohamldveget kimentettiik.”>4?

1944. december 20-4n tavhazassagot kotdtt. Szovjet hadifogsagba esett.>*

Kelemen Béla hadaprod érmester

Név szerinti emlitésén kivil nem maradt fenn mas adat.

Kiss Ferenc zaszlos

1920. november 2-an sziiletett Marcalton, azonossagi szama 2540-20-0028, anyja neve
Borsodi Rozalia. A poétosztaly tisztjeként a 4/1. nehéz pancéltord agyus szazad kotelékében
részt vett az alfoldi harcokban. November 7-én Ujiraz kozség mellett aknaszilank talalattol

megsebesiilt a karjn és a combjan, és leadtdk a berettyotjfalui egészségiigyi oszlopnak.3**

Tovabbi informacidé nem maradt fenn.

Kocsner Imre zaszlos
1919-ben sziiletett, anyja neve Klein Eleonora.
Az osztaly megalakulésakor a torzsiitegben toltotte be a hiradotiszti beosztast.

1944. december 30-4n halt hési haldlt Budapesten, fejlovés kovetkeztében. 4

542 MANYOKI é.n. 12. sz. Melléklet, Vallalkozas egy sériilt rohamléveg megmentésére 44.07.16.

543 HM HIM Kézponti Irattar (Budapest) Személyi anyaggy(ijt6k 46390., Kalman Elemér személyi lapja.

34 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) 22.v. oszt., 755. doboz, 1944. oktéber, 670504.szam., 1. szamu
veszteségkimutatas

545 http://hadisir.hu/hadisir-nyilvantarto Kocsner Imre veszteségi kartonja
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,»Tamadas volt itt lent a Budafoki uton itt erre lefelé... [...] azt hiszem egy szakasz volt,
vagy visszafelé jottek mar, befejezték a tdmadast, 6 kibujt a kocsibdl, integetett, és a Meinl-

gyarbol egy ablakbol egy ruszki lelétte 6t. Ugy halt meg.”>*°

Korék Zoltan hadaprod ormester
1918-ban sziiletett.

A potosztaly tisztjeloltjeként a 4/1. nehéz pancéltdrd agyus szazad kotelékében oktdber
14-én megsebesiilt aknaszilank taldlattol a bal fels6 labszaran. Sebesiilését kovetéen leadtak a

12. hadosztaly debreceni egészségiigyi oszlopanak.’*’

Tovabbi informacidé nem maradt fenn rola.

nemes winkelsteini Készeghy Barnabas hadnagy (fohadnagy)

1920. februar 19-én sziiletett Budapesten. A Ludovika
Akadémidn 1941-ben avattdk tabori tiizér hadnaggya, melyet
kovetéen a 11. tabori tiizérosztalyhoz keriilt Pécsre.
Athelyezték a szervez6dd 1. rohamtiizér osztalyhoz. 1943.
augusztus 1-jétdl az 1. liteg gépkocsitisztje volt. 1944. januar
1-jén eldléptették fohadnaggya. 1944. augusztus 26-an tortént
nosiilése miatt nem maradhatott az osztily alloméanyaban.
Hézassaga utan 1944. szeptember 1-t6] a 7. rohamtiizér osztaly
2. fltegének parancsnoka lett. 1944 szeptemberében a 7.
rohamtiizér osztaly Hodmezdvasarhely térségében rendezddott

be védelemre. Kdszeghy foéhadnagy litege szeptember 25-én

elfoglalta MezOhegyest, azonban szeptember 26-an ¢jszaka
kelepcébe hajtott rohamlovegével, melynek sordn hdsi haldlt halalt Kiralyhegyes térségében.
Az esetrdl szol6 forrasok egymasnak ellentmondanak, ugyanis egyesek szerint a teljes 2. iiteg

elpusztult, amikor egy szovjet harckocsiezreddel keriiltek kozelharcba, Gardd Robert

546 Interju Egerszegi 1989. 7.
347 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) 22.v. oszt., 755. doboz, 1944. november 2., 670487.szam., 3.
szamu veszteségkimutatas
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visszaemlékezése szerint viszont egy 16veggel kisért gyalogsagot, amikor pancéltord agyu 16tte

ki 548

.. Te, ha nincs loveged, akkor odaadom az enyémet. Es akkor
szallt be a Barna a Paja (Torok Pal szazados — a szerzd) 16vegébe, és
azt mondta: Te, az a feladat, hogy azt a gyalogsagi csoportot kisérd.
[...] En ezekkel a gyalogosokkal aztan taldlkoztam hajnal felé. Es
ezek mondték azt, hogy [...] a 16vegét kil6tték és 6 is hosi halott lett.
[...] En azt elfogadom, hogy lesallasban pancéltord 16vegek voltak,

vagy kisebb-nagyobb agyuk, ezt elfogadom, de ha ott nagyobb egység

lett volna, mar harckocsi egység, akkor ott megsemmisiilt volna

s

minden. Mert azok bekeritették volna a gyalogsagot is. [...] Enott g eéhy arnabds sz’ .

voltam a helyszinen, mondom. En htiztam ki 6ket a romok kdoziil Jorras:
.. . hungarianarmedforces.com
Osszeégve.”

Kitiintetései:

Vezérkar Fonoki Dicséret

Felvidéki Emlékérem

Dr. Kuczka Antal hadaprod ormester

1919. oktéber 10-én sziiletett Jolsvan. Civil
foglalkozasa tisztviseld volt. 1942. oktdber 6-an vonult
be katonai szolgalatra az 5. gépkocsizd kdzepes
tarackos tiizérosztalyhoz Kecskemétre, ahol bemérd
tisztként szolgalt. 1944. majus 1-jén keriilt az 1.
rohamtlizér  osztdly = potosztalydhoz — segédtiszti

beosztasba, majd november 15-t8] masodik segédtiszt.

1944 november 20-an Guthy foOhadnaggyal egyiitt
sebesiilt meg Ecser térségében, nehézpuskaval atlétték a bal felsé combjat. Eloszor a 11. szamt

hely0rségi korhazba szallitottak, majd november 25-én a mosonmagyarovari 522. hadikorhazba

548 ADONYI 1954. 231-237.; .http://hadisir.hu/hadisir-nyilvantarto K8szeghy Barnabas veszteségi kartonja.; HM
HIM Kozponti Irattar (Budapest) Személyi anyaggytijtok 57466., Készeghy Barnabas személyi lapja
54 Interji Garad 1987/1. 12-13.
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keriilt. 1944. december 25-én szallitottdk az L0S5. korhazvonattal a neuhausi magyar
hadikérhazba, Németorszagba, ahova december 30-an érkezett meg. A kérhazbol 1945. 4prilis

18-4n bocsatottak el, ezutdn oktdber 1-jéig amerikai hadifogsagban volt.>>

Kulifay Andras fohadnagy

1919. december 24-¢én sziiletett Aradon, a magyar kiralyi ,,Hunyadi Métyas” Realiskolai
Neveldintézetben érettségizett, majd a 2. honvéd tiizérosztalynal teljesitett csapatszolgalat utan
jelentkezett a Ludovika Akadémiara. Barankay Jozsef szdzados iitegénél tanult, igen jo
bemérdtiszt mindsitéssel értékelte. 1940-ben avattak hadnaggya, a 14. tabori tiizérosztalyhoz
keriilt Szegedre. Részt vett a doni harcokban, a 2. urivi csataban iitegparancsnokként stlyosan
megsebesiilt.>>! Felépiilését kovetden jelentkezett a rohamtiizérséghez, az 1. rohamtiizér osztaly
2. liteg iitegparancsnoka lett. 1943. majus 1-jén eldléptették fohadnaggya. 1944. aprilisdban
autdbalesetben eltort a laba, igy iitegét Réder Vilmos hadnagy vezette el a harctérre. Felépiilését
kovetden részt vett a Karpatok eldterében vivott harcokban, majd iitegével visszaszallitottak
Hajmaskérre. A Budapest védelméért vivott harcok soradn iitege Turdn 75 harckocsikkal vett
részt, 1944. december 31-én Kelenfold iranyaba vezette iitegének tdmadasat, amikor pancéltord

agyu talalat kovetkeztében harckocsija teljes személyzetével egyiitt hdsi halalt halt.

»Ahogy elindultunk, gyalogsag tobbet nem volt, és akkor kibujtunk ez alatt a vastraverz
alatt, ¢és akkor mar ott szemben lattuk a kelenfoldi palyaudvart, és akkor az a szerencsétlen
Kulifay egy mellékutcaba... [...] Megy a kocsi, egyszer csak befordul igy balra. [...] Mi
megyiink tovabb, és a kelenfoldi palyaudvart kezdtiik 16ni. Azt 16ttiik, mert ott parancs [sic!].
Egyszer visszanézek, oridsi nagy flist. Boszorményi ut, vagy milyen utcdban I6tték ki a
szerencsétlent. Egy keskeny utcéban. [...] Hat az egy kertben volt, pancéltordjiik bedgyazva.
Tehat az utcaban igy oldalt. Ezek elolrdl azt mondtak, azt tételezték fel, hogy hol vannak a T-
34-esek, azokat keresték. [...] Ezek kil6tték onnan. Mert ezek eldre 16ttek, eldre egy-két 1ovést
leadtak, ezek meg oldalba telibe talaltak.”>>?

530 HM HIM Kézponti Irattar (Budapest) Személyi anyaggy(ijték 129076., Dr. Kuczka Antal személyi lapja

531 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest), Tanulméanyok és visszaemlékezések gy(ijteménye 3306, FABINYI
174.

532 Interju Papp 1999. 4. Kés6bb emliti, hogy Kulifay harckocsija a Somogyi utcaba fordult be. Az a Somogyi tt
lehetett, akkor pedig a Bartok Béla tton kellett menniiik, ezt nevezte Papp Laszl6 tévesen Boszorményi tnak.
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,»A Kulifay Bandi volt veliik. Ez a féhadnagy nagyon hés gyerek volt, a Kulifay Bandi.

1 99553

Elsdrendi tiszt volt, elsdrendi tiszt volt. Elesett itt Budapest ostromana
Kitiintetései:
Magyar Erdemrend Lovagkeresztje, hadiszalagon a kardokkal

Erdélyi Emlékérem, Délvidéki Emlékérem

I. osztalyu Tiizkereszt 1 sebesiilési panttal®>*

Kulik Istvan zaszlos

1920. januar 21-én sziiletett
Magyarszentmikloson, paraszti csaladban. 1938-ban
redlgimnaziumi érettségit tett Nagykanizsan, majd
jegyzo gyakornokként helyezkedett el
Magyarszerdahelyen ¢és Bucstuszentlaszlon. 1941
oktober 13-an vonult be sorkatonai szolgélatra
Nagykanizsara a 9. tdbori tiizérosztalyhoz. 1942. januar
6-4n kezdte el a tartalékos tiszti tanfolyam elsd évét

Nagykanizsan karpaszomanyos Orvezetoként. 1942.

december 15-én kezdte a madasodik évfolyamot
Hajmaéskéren, mint hadaprod szakaszvezetd. 1943. janius 1-jén visszakeriilt a 9. tabori
tlizérosztalyhoz hadaprdod 6rmesterként, majd oktober 1-t61 el6léptették zaszldssa. 1944. januar
6-an leszerelték, majd majus 2-an behivtdk az 1. rohamtiizér osztaly potosztalyahoz. 1944.
majus 3-an labtoréssel kertiilt a szombathelyi korhézba. 1944. szeptember 7-én leszerelték, majd
11-én yjra behivtak. 1944 decemberében Lengyelorszagba vitték, ahol 1945. februar 5-én esett
szovjet hadifogsagba, és 1947. oktober 1-jén tért haza.

1947 decemberében feleségiil vette Szegi Etelkat, és 1949-ben sziiletett meg Istvan nevii

fiuk.

533 Interju Doory 1987/11. 12.
5% RADA 2001. 490.; HM HIM Kozponti Irattar (Budapest) Személyi anyaggyijték 57623., Kulifay Andras
személyi lapja; http://hadisir.hu/hadisir-nyilvantarto Kulifay Andras veszteségi kartonja
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Hadifogsagbol valé hazatérését kovetden a Magyar-Amerikai Olajipari Rt-nél

helyezkedett el Bazakerettyén, mint a termelési adatkiértékeld csoport vezetdje.

1956-ban bevalasztottak a forradalmi munkastanacsba, ezért 1957-ben letartoztattak. A
honvédelmi miniszter 1958/0187. szdmu parancsa alapjan megfosztottak tiszti rendfokozatatol

és lefokoztak tartalékos honvéddé.>>>

Laczo Laszlo zaszlos

1916. junius 4-én sziiletett Székesfehérvarott. 1935-ben
tett redlgimnaziumi  érettségit, majd  beiratkozott a
székesfehérvari Hittudomanyi Foiskolara. 1939. oktober 15-én
hivtak be sorkatonai szolgalatra. 1940 janudrjaban kezdte meg a
tartalékos tiszti tanfolyamot a 4. tabori tiizérosztalynal. A 4.
tabori tiizérosztadly kotelékében részt vett az erdélyi
bevonulasban, mint felderito tisztes Orvezetoi rendfokozatban.
1940 oktoberétél 1941 A4prilisaig fogatos tiszti hadaprod

tanfolyamot végzett Hajmaskéren hadaprod 6rmesterként. 1941.

oktober 1-jén eldléptették zaszlossa. 1941 novembere és 1943
novembere kozott a székesfehérvari Pénziligyigazgatdésagon dolgozott szdmveviségi
tisztviseloként. 1943 novembere és 1944 4prilisa kozott vezényelték az 5035. szerb
munkdasszdzad szdzadparancsnokanak hatorszagi hadiszolgalatra. 1944 4aprilisatol juniusig
rohamtilizér tiszti tanfolyamon vett részt Hajmaskéren, majd athelyezték az 1. rohamtiizér
osztaly alloméanyaba. A Stanislau térségében vivott harcok alatt az osztily gépkocsitiszti

feladatait latta el.

1944. julius 28-an, a Karpatokba valo visszavonulas soran, Kraszna és Roznatov kozott

megsebesiilt.>>

»---K€sObb tudtam meg, hogy Lacz6 Laszl6 zls. BMW-vel vezetett benniinket. Egyszer
csak azt lattam, hogy jobbrél nyomjelzdsok jonnek és valami eldl kigyullad. A teljes

kivilagitasban ott allt Lacz6 zaszlos véres arccal és integetett, irany balra. Kézigranatokat

355 HM HIM Kozponti Irattar (Budapest) Személyi anyaggyiijték 7713., Kulik Istvan személyi lapja
356 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) 22.v. oszt., 687. doboz, 1944. julius 31., 634934.szam. 6. szamu
veszteségkimutatas
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dobtam szét, hogy megakadalyozzam a kozel tdmadast. Telitalalatot (mivel a rohamloveg
miikodoképes maradt, igy csak talalatrol van sz6 — a szerzd) tobbet is kaptunk, mert a sarkon
fordulom nem miikodott és igy elére-hatra tingli-tanglizni kellett, mig be tudtunk fordulni balra.

Laczot felhtiztam a 16vegre és nekivagtunk a sététnek.”>’

1944 oktoberétdl a Budapest védelméért folyt harcok soran szakaszparancsnok, majd
osztalysegédtiszt volt. 1944 novemberében a Vecsés térségében vivott harcok sordn

megsebesiilt.

1944. december 16-an vette feleségiil Horvath Ilonat, akitdl négy gyermeke sziiletett,

Andras, Zsuzsanna, Tamas és Klara.

1945. januar 30-an megsebesiilt Budapesten Krisztinavarosban, és az 6budai katonai
korhézba keriilt. Gydgyulasat kovetden visszatért munkahelyére, a Pénziigyigazgatosagra, ahol
1950 augusztusaig dolgozott, majd tobb hivatalban és vallalatnal toltétt be pénziigyi,
szamvevoségi poziciot.

A honvédelmi miniszter 1958/0187. szamu rendelete alapjan, mint osztalyidegent,

megfosztottak rendfokozatatol, és lefokozték tartalékos honvéddé.>>®

Lappints Béla zaszlos

1918. marcius 18-an sziiletett Darufalvan, kispolgéari csaladban. 1937-ben tett
redlgimnaziumi érettségit Gyorben. Kozséghazan helyezkedett el dijnokként. 1940. december
1-jén hivtak be sorkatonai szolgalatra Komaromba, a II. gépkocsizd tarackos iiteghez. 1941-
ben tiizér beméro tiszti iskolat végzett Hajmaskéren. 1942. oktdber 1-jén eldléptették zaszlossa.
1943. oktdber 1-jén leszerelt. Egy gyori vallalatnal helyezkedett el beszerzéként, majd 1944.

aprilis 1-jén Ujra behivtak az 1. rohamtiizér osztalyhoz.

Kdszeghy Barnabas fohadnagy athelyezését kovetden O lett az 1. iiteg gépkocsitisztje,

ebben a beosztasban vonult el a miiveleti teriiletre. 1945. aprilis 1-jén esett szovjet hadifogsagba

557 PATAY é.n.a. 6.
5% HM HIM Kézponti Irattar (Budapest) Személyi anyaggyijték 91540., Lacz6

Lészl6 személyi lapja
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Somorjan, majd a Moszkva melletti hadifogolytdborbol 1947. jalius 24-én térhetett haza.

Ezutan visszament a Ganz Vagongyarba bérellendrnek.
A honvédelmi miniszter utasitdsara 1958-ban megfosztottak rendfokozatatol.

Kitiintetései:

Magyar Erdemrend Lovagkeresztje, hadiszalagon a kardokkal®>

I. osztalya Tiizkereszt>®°

Manyoki Andor zaszlés

Manyoki Istvan hadnagy testvére, aki Occse kozbenjarasara keriilt a tdbori tlizér

alakulatatol az 1. rohamtiizér osztalyhoz.

»Amikor én mentem a hadtest tiizérparancsnokhoz motorkerékparral, akkor hat latom,
hogy egy ilyen szedett-vedett kocsioszlop jon. Es egy torzonborz ember vezeti. Latom, egy
74sz16s, és akkor olyan ismer8s volt a mozgasa. Hat kérlek szépen, a batyam volt. Es akkor még
annyit kértem a Szil Gellérttdl, hogy ha kap egy olyan tivmondatot, hogy a Barankay kéri, hogy
a Manyoki zaszlost a rohamtilizérséghez helyezzék, akkor ezt megigérte nekem. [...] Valahol a
batyam sulyosan, meg a Guthy Béla is ott sériilt meg, [...] aknaszilankot kaptak mind a

ketten.”>®!

,»Egy motorkerékparos hirvivo jott a Billnitzer-csoporttdl, adott egy irdsbeli utasitast,
hogy masnap vonuljak vissza az alakulattal a Varba. [...] Hat ezt én jol megtargyaltam az én
igen derék segédtisztemmel, a Manyoki Andor tartalékos zaszlossal, €s ugy hataroztam, hogy

nem hajtjuk végre ezt a parancsot.”>%?

,,Kiilonben a polgari foglalkozasa bir6 volt. Tehat egy intelligens, tanult ember, de ezzel
én mar egyszer az erdélyi bevonulasnal 6sszetalalkoztam. Akkor is ott volt annal az alakulatnal,
de azok még akkor lovas tiizérek voltak, ott ismertem tulajdonképpen meg. [...] De mar ott

megszerettem, mert nagyon derék gyerek volt ez, komoly, nem ivott, ami nalam azért mondjam

5% HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest), Tanulméanyok és visszaemlékezések gy{ijteménye 3306, FABINYI
175.

560 HM HIM Kézponti Irattar (Budapest) Személyi anyaggyijték 91343., Lappints Béla személyi lapja

56! Interju Manyoki 2006/11. 10.

362 Interju Sandor 9.
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azt, hogy dontd szerepet jatszott. [...] Na, most ennek a szegény Manyoki segédtisztnek a sorsa
elég szomort. Meguszta a haborut, fogsadgba keriiltiink, és Roménidban volt egy ilyen nagy
areresztd tabor, [...] 6 mér kb. 10-15 nap malva beteg lett mellettem. Es vorhenyt kapott. Vagy
skarlat mas izé [...] és ez egy két nap alatt el is vitte.”>®* | Csak hallottam a Sandor Dénestdl,
hogy Ok eljutottak, kérlek szépen Foksianiig és ott mar sulyos beteg volt a batyam, és korhazba

vitték még, a Sdndor Dénes vitte, és ott halt meg.”>%*

Manyoki Istvan hadnagy

Fiizes pusztan sziletett 1919. november 1-jén, apja
Manyoki Jozsef gazdatiszt, anyja Moldovanyi Jolan
haztartasbeli volt. Gydrben tanult a bencés gimnaziumban, a
gimnaziumi érettségit 1937-ben tette le, majd két félévet
hallgatott a Mliegyetem gépészmérndki szakan. Ezt kovetden
a Ludovika Akadémiéan kezdte meg tanulmanyait, ahol 1941.
augusztus 20-an avattdk hadnaggyd. Els6 szolgalati helye
Budapesten volt a ,,Bercsényi Miklos™ 2. tabori tlizérosztaly

3. ltegénél, mint szakaszparancsnok, majd elsétiszt ¢és

iitegparancsnok. 1943. februar 2-t61 marcius 30-ig tiizér

bemérdtiszti tanfolyamon vett részt Hajmaskéren. 1943. jalius 18-an bevonult Hajmaskérre az
els6 rohamtiizér tiszti tanfolyamra. 1943. oktober 1-jétdl a rohamtiizér kiképzd keret
parancsnoka ¢és a karpaszomanyos iskola parancsnoka, 1944. januar 1-jén eldléptették
fohadnaggya. 1944. marcius 25-t6l az 1. rohamtiizér osztaly felderitOtisztje lett, ebben a
beosztasban vonult el egységével a keleti harctérre. 1944. aprilis 21-én gépkocsija aknara futott,
de komoly sériilés nem tortént. 1944 juniusaban részt vett egy vallalkozasban, melynek célja
egy szovjet vonal eldtt sarban elakadt rohamléveg kimentése volt. A miivelet soran megsértilt,
viszont a Zrinyi-II-es rohamtarackot sikeriilt kivontatni. Ezt kovetden harcban nem vett részt, a
Karpatokba torténd visszavonulds alatt a torzsiiteget €s a mihelyt iranyitotta. A Hajmaskérre
valé hazaszallitas elrendelésekor Billnitzer vezérérnagy parancsba adta neki, hogy a vasuton
szallitott osztaly beérkezését megelézden Hajmaskérre kell érnie, ahol eld kell készitenie a

miuszaki atvételt. Ekkor az 1. iiteg parancsnoka, Sandor Dénes fOhadnagy latta el az

563 Interju Sandor 10-11.
564 Interjii Manyoki 2006/111. 3.
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osztalyparancsnoki feladatokat, igy Manyoki féhadnagy vezette ideiglenesen az 1. iiteget. 1944.
oktober 20-t0l ténylegesen atvette az 1. {iteg parancsnoksagat. November 23-an robbanastol
légnyomast kapott, majd felépiilése utdn, december 12-én Esztergomtidborba vezényelték a
rohamtiizér atképzo keret parancsnokanak. Kozben 1944. december 9-én feleségiil vette Csaba
Magdolnat. 1944 karacsonyan meglatogatta feleségét a fOvarosban, és az ostromgytlri
bezaruldsaval Budapesten ragadt. Bevonult a megmaradt rohamtiizér egységekhez. Ezt
kovetden Billnitzer vezérérnagy személyesen hatdrozott meg szdmara kiilonb6z6 feladatokat,

nem kertlt vissza alegységhez.

1945 januarjaban az 6 vezetésével alakult volna meg a Manyoki-csoport, aminek
feladata a kitorés jobb szarnyanak a biztositasa lett volna, de ebbdl végiil nem lett semmi. 1945.
februdr 11-én az 1. rohamtiizér osztdly megmaradt allomanya atvonult a Milegyetemre, hogy
ott varja be a szovjet csapatokat. Ennek soran fején és laban szilanktalalat érte, igy 6 lett az
osztaly elso és utolso sebesiiltje is. A Miiegyetemen civil ruhat vett és gy kisérelt meg eltlinni.
1945. februar 12-én édesanyja lakasara ment, ahol a hazmester feljelentette a szovjeteknél, igy
februdr 23-an szovjet hadifogsagba esett. Jaszberény, Maramarossziget utdn a 95., 278/3, 278/7,
278/5, 7278/7. szaml hadifogolytaborokban volt. A Szovjetunidobdl 1947. szeptember 30-an

keriilt haza. Hazatérését kovetden a Miiegyetemi Nyomdaban dolgozott munkasként.

1949-ben villany- és langhegesztd tanfolyamot végzett, és a zugldi Fiitéberendezési
Villalatnal helyezkedett el a bojler lizemben. 1948-51 k6zo6tt tarsadalmi munkaban a Magyar
Ottusa Szdvetség titkara volt. 1951-ben kiemelték miiszaki 4llomanyba, majd vallalati

diszpécser lett. 1953-ban ludovikas multja miatt visszamindsitették hegesztonek.

»Még mindig megvan az a mindsités, aminek a lényege az volt, hogy vissza kellett

mindsiteni, mert katonatiszt volt, hogy hegesztének és azdta is ugyanolyan szorgalmas.”>%

1955 6szén 0jbol beiratkozott a Miiegyetem gépészmérnoki szakara. 1956 februarjatol
a Widenta vallalat szerszamrészlegénél lett miivezetd, majd 1956 decemberétdl lizemvezetd.
1958. marcius 25-én a honvédelmi miniszter parancsa alapjan megfosztottak rendfokozatatol
¢s lefokoztak honvéddé. Késdbb masodszor is megndsiilt €s feleségiil vette Palasty Izabellat.
Egy gyermekiik sziiletett, Ildikd. A honvédelmi miniszter (Fiir Lajos) 113/1992. szamu
parancsaban visszaadta rendfokozatat, és egyben eldléptette alezredessé. 2009. januéar 31-én

hunyt el Budapesten.

365 Interju Manyoki 2006/111. 4.

166



Kitiintetései:
Magyar Erdemrend Lovagkeresztje, hadiszalagon a kardokkal
Vezérkar Fénoki Dicséret

Tlzérfeliigyeldi Dicséret

Hadtest Tiizérparancsnoki Dicséret>®

Molnar Jozsef zaszlos

Miskolcon sziiletett, 1923. augusztus 13-an.
Sziilovarosaban végezte az iskolait, 1941-ben tett érettségi
vizsgat. 1941 Oszén sorkatonai szolgalatra hivtdk be a
miskolci 7. gépkocsizd tabori tiizérosztalyhoz. 1941-42-
ben Komaromban tartalékos tiszti tanfolyamot végzett,
melyet kdvetden visszakeriilt a miskolci 7. gépkocsizod
tabori  tiizérosztdly  allomanyaba  karpaszomdényos

Orvezetoként. 1943. junius-jalius folyaméan elvégezte

Hajmaskéren a hadaprodiskolat, majd jelentkezett a
rohamtiizérséghez. 1943. augusztus-szeptemberben Esztergomtdborban harckocsivezetd és
szerelO tanfolyamot végzett, ezutan az 1. rohamtiizér osztaly 2. {iteg 2. szakaszparancsnoka lett.
1943 novemberében zaszlossa Iéptettek eld. Szakaszparancsnoki beosztasdban vett részt az

osztaly harcaiban. 1944. aprilis 26-an rohamlovegének motorhdzan akna robbant.

»INemsokkal késébb az én rolg-om [rohamlovegem — a szerzd] /221. szam/ hatuljan
robbant egy akna, a légnyomas a rolg. belsejébe nyomott. Rovid idon beliil éreztem, hogy a bal
kezemen folyik a vér. Kidertilt, hogy a bal fels6 feszité izmaba, a bal nyakizomba, s a fejembe

kaptam szilankokat.”>%’

Sebestilése miatt Miskolcra szallitottak hadikérhazba, ahol a varos junius 4-i
bombdazasanal eltort a sériilt, bal karja. Augusztus 18-dan visszakeriilt a podtosztalyhoz

Hajmaskérre, ahol péancéltoré agyukkal szerelték fel szakaszat. Belényes-Nagyszalonta-

566 HM HIM Kozponti Irattar (Budapest) Személyi anyaggy(ijték 313/292., Manyoki Istvan személyi lapja; Interji
Manyoki 2006/1-111.; Interju Varosy-Manyoki 2000.
67 MOLNAR ¢é.n. 4-5.
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Debrecen-Polgar utvonalon vonultak vissza. Debrecenben megsebesiilt 1944. oktober 19-én,
majd gyalogosként bevetették Sélley-Rauscher szdzados parancsnoksaga alatt a tiszababolnai
hidf6 ellen 1944 oktoberében. Itt oktdber 25-én négy aknarepesztdl sebesiilt, és beszakadt a
dobhartydja, ezért az egri korhazba szallitottak, ahonnan Onkényesen visszatért az
alakulatahoz.’®® 1944. november 6-4n a Vecsés kdrnyéki harcokban jobb haldntékan sebezte

meg egy aknaszildnk, de nem ment korhéazba.

1945. februar 11-én esett szovjet hadifogsdgban, melyet kvetéen Bécsbe vitték, ahol a
szovjet gy6zelmi emlékmi épitésén kellett dolgoznia 1945. augusztus 20-ig. Hazaengedése
utdn, a miskolci Pénziigyigazgatosagon helyezkedett el adotisztként. 1948. jinius 5-én
feleséglil vette Czira Borbalat, akitdl megsziiletett Marian nevii lanya. 1951 és 1954 kozott a
Kozponti Statisztikai Hivatalnal dolgozott termékbecsloként. 1952-ben tartalékos tiszti
atképzésen vett részt Cegléden. 1954-t81 a Borsod Megyei Tandcsnal, 1967-t61 a Dél-Borsodi

Termel6 Szovetkezet Szovetségnél helyezkedett el.

1956-ban beiratkozott a godolléi Agrartudoméanyi Egyetemre, ahol lizemgazdasz

szakmérndki diplomat szerzett.>®

Molnar Tibor Loérant zaszlos

Taktaharkdnyban sziiletett 1920. januar 5-én. 1938. szeptember 2-an vonult be a
kecskeméti 16. honvéd 16vészzaszloaljhoz, majd atkeriilt a 15. tabori tiizérosztalyhoz. Részt
vett a felvidéki bevonuldsban. Kecskeméten végezte el a tartalékos tiszti iskolat, €s 1942-ben
karpaszomanyos tizedes lett. A hadaprodiskoldt Hajmaskéren végezte el 1943-ban, majd
jelentkezett a rohamtiizérséghez. Esztergomtdborban harckocsivezetdé és harckocsiszereld

tanfolyamot végzett. 1943. december 1-jén zaszldssa 1éptették eld.

1943. augusztus 1-jét6l a 3. iiteg 2. szakaszanak parancsnoka, ebben a beosztasban

vonult el a harctérre.

368 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) 22.v. oszt., 755. doboz, 1944. november 2., 670487.szam., 4.
szamu veszteségkimutatas

5% HM HIM Kézponti Irattar (Budapest) Személyi anyaggyijték 60677., Molnar Jozsef személyi lapja.; Molnar
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1944. december 11-én Erd térségében kil6tték a harckocsijat, majd december 22-én a
156. kérhdzvonattal a németorszagi Konstantinsbadba szallitottdk. 1945. junius 14-én a

korhazban esett amerikai hadifogsagba, és a regensburgi hadifogolytaborba keriilt.
Kitiintetései:
Kormanyzoi Dicsérd Elismerés, hadiszalagon a kardokkal
Kormanyzoi Dicsérd Elismerés ujolag, hadiszalagon a kardokkal
Nemzetvédelmi Kereszt

Felvidéki Emlékérem >7°

Moricz Ferenc gazdaszati fohadnagy

1912. december 4-én sziiletett Szombathelyen
Moricz Istvan Igndc és Kapitany Irma gyermekeként.
Szombathelyen végezte az elemi iskolat, polgari iskolat,
majd ugyanott kereskedelmi iskolai érettségit szerzett
1932-ben. Ezutan  Szombathely  varosnal  allt
alkalmazasban sziikségmunkasként. 1934. oktober 4-én
vonult be katonai szolgélatra a szombathelyi 5. tabori

tiizérosztaly II. zaszldaljadhoz. Tartalékos tiszti iskolat

végzett, majd 1935. szeptember 27-én leszerelték.
Visszatért sziildvarosaba, és szellemi sziikségmunkasként dolgozott. 1938. szeptember 15-én
ismét bevonult az 5. tabori tiizérosztalyhoz. Részt vett a felvidéki bevonulasban, ezutan 1939.
szeptember 1-t6l a szombathelyi 8. dandar parancsnoksagon szolgélt. 1940 majusa és oktobere
kozott a 35. tabori tiizérosztalynal volt beosztasban. Részt vett az erdélyi bevonulasban, majd
1940. december 7-t6] hivatasos gazdészati tiszti tanfolyamot végzett Budapesten. 1941. junius
1-t1 1942. szeptember 15-ig a 101. gépkocsizo vegyiharc zaszldaljnal volt a gazdasagi hivatal
(a tovabbiakban: gh.) fonoke Piliscsabataborban. Kézben 1941. oktober 1-t61 1942. februar 15-
ig Alsodabasra vezényelték az alsddabasi 6. Bevonuldsi Kozponthoz. 1941. november 1-jét6l

eldléptettek zaszlossa. 1942. oktdber 1-jén eldléptették hadnaggya 1939. majus 1-jei hatallyal.

570 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest), Rohamtiizér gylijtemény, 2. doboz, Palasthy Andras altal Molnar
T. Lorant zaszlossal készitett kérddives kutatasbol
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1942. szeptember 15-én athelyezték a jaszberényi 5. Bevonulasi Kézponthoz. 1943. szeptember

17-t6l az 1. rohamtiizér osztaly gh. fénoke lett.

»Szoval akkor mar tudtam a népnek élelmet adni, csak mas probléma mertilt megint fel,
hogy nem volt fa, és nem volt tiizeldanyag. Kozben jottek a hiivosebb, hidegebb idok.
Elmentem Veszprémbe a kéaptalanhoz, mert ott annak volt egy nagy erdeje, hogy onnan
igényeljek tiizeldanyagot. [...] a kdptalan mondta, hogy sajnos nem tudnak adni, mert amit én
latok az erdében, 6lbe rakott fat, arra mar nekik kotésiik van [...] hat mikor jottlink visszafele,
megallottam az erdében [...] aztan két Botondot megrakattam a faval. Aztan jott az erdész a
puskaval, és kezdett ottan kérddére vonni és feleldsségre vonni, aztdn mondtam neki, a puskaval
hagyja a fenébe, itten géppisztolyok vannak, itt nem érdemes jatszogatni. Hanem nézze, itt van

a névjegyem, Hajmaskér taborban megtalalnak, az 1. rohamtiizér osztalyt keressék.”>’!

,Kiilon ki kell emelni még az osztaly gazdasagi hivatalanak kifogéastalan mikodését.
Dicséret illeti Moricz Ferenc gh. féhadnagyot, aki mindig minden koriilmények kozott

biztositotta az ellatast. Soha egyetlen pillanatig az osztaly semmit nem nélkiilozott! "2

»A Moricz Feri az egy valodi rohamtiizér gh féndk volt. Mér vonultunk vissza ¢és itt
alltunk Bohorodchanynal valahol az ut mellett. [...] Egyszer latok vagy négy darab
tehergépkocsit jonni. Eldveszem a tavcsovet, megnézem. Ezek az én tehergépkocsiim, mi az
isten-nyilat csindlnak ezek itt. Hat odaérnek, hat a Moricz Feri. Hova mész, te? Hat, — azt
mondja — megyek Stanislauba vételezni. Bolond vagy? Hat mondom: Lovéldoznek, mar bent
vannak az oroszok. Hat azt mondja, 6 megprobalja. Hat, hogy valamit. Hat ott volt egy 1z¢, egy
oriasi nagy ¢élelmiszerraktar. Onnan felvételez. Mondom: Idehallgass, Feri, ne torténjen
bajotok, az Isten aldjon meg benneteket, vigydzzatok nagyon. Vigyazunk, ornagy ur, nem lesz
semmi baj. Ha baj van, elsopriink. Eltelik egy ora, eltelik két ora, végiil nem tudom, mennyi
1d6 utan feltlinik a négy tehergépkocsi. Tavesdvel nézem. Jonnek a Moricz Feriék. Das gut und
teuer (Szabad forditasban: Rendben van! — a szerzd). Minden a tehergépkocsira felrakva.
Elelmiszer, ital, minden, amit csak akarsz. Szoval négy darab, nem tudom, 5 tonnas vagy 4,5-5
tonnds tehergépkocsi, el lehet gondolni, mi fér f6l. Tudniillik, mikor odaért, éppen fel akartak
gyujtani a raktart. Ugy, hogy géppisztollyal kényszeritette a pofakat, hogy menjenek a fenébe,
majd 6 felgyujtja. Ott volt az iz¢é, a nagy rongykdteg benzinnel ledéntve, €s hogy meggyujtjak a
raktart. Majd én meggyujtom. Kiallitott egy pofat, vigyazni, ha oroszt 1at, vagy mi a fenét... A

7! Interju Moéricz 1987. 3.
572 SANDOR é.n. 9.
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motorok jartak, felvételeztek, és ami létezett jo, azt mind hoztak. Igy rettenetesen jol éltiink.
[...] A hadsereg-parancsnoksagnak nem volt semmije sem. Hat aztan egy konnyli gépkocsit

megpakoltattam ennivaldval, és bekiildtem nekik, hogy legyen mit enni.””

»Leszallottak a fiuk. Két marhat onnan az it mellett volt, a jobbakat kinézték, leterelték
oda a kocsi mellé. [...] mind a kettét feldobtak a kocsira [...] aztdn beugraltak a kocsiba,
mentiink. Hat volt két marha mindjart ott egy iskolanak a kertjében. [...] A 1ényeg az, hogy
valami 12 darabot igy elloptunk lassanként, igyhogy nekiink probléménk soha nem volt az
étkeztetéssel. [...] Akkor mar jottiink vissza Kirdlymezon, amikor kapok egy idézést, hogy
Kiradlymezore menjek hadbirdsagi targyalasra. [...] Hat elmentem a birdsagi targyalasra, €s ott
mondtak, hogy a németektdl jott feljelentés, hogy ekkor és ekkor az én alakulatom ellopott két
vagoémarhat. A rendszdmot akkor ugy latszik meglattak, mert elfelejtettiik bekenni. Hat tudok-
e rola. Mert nekem tudnom kell. Mondom: Tudok rdla, de én ugy tudom, hogy az két gazdatlan
elkoborolt joszag volt, és azt jogosan feltehettiik a kocsira. Mi tortént azokkal az allatokkal?
Mondom: Az tortént, hogy le lettek vagva, és a legénységi étkeztetésre fel lettek haszndlva. Hogy
én tudom-e ezt bizonyitani? Mondom: En nem tudtam, miért rendelnek ide, én nem hoztam el
az étkezési naplokat — mondom — hdt az étkezési naploban bent van az, hogy ezek igenis le lettek
vdgva. Es fel lettek haszndlva. Csak ne rendeljék ide — gondoltam — mert akkor itten nagy
disznésagok lesznek. Mindent Osszeloptunk. Na most a 1ényeg az volt, hogy hat levették a

napirendrdl ezt az ligyet.”"*

A gazdasagi hivatal és a raktarak az osztalytorzzsel egyiitt vonultak vissza, mint a
gépkocsioszlop zarasa. Ezutan Moricz féhadnagy is visszatért Hajmaskérre, ahonnan két hét
szabadsag utan a fovaros védelmére vezényelték az 1. rohamtiizér osztalyt. ,,A budai dolgokrol
annyit tudok mondani, hogy ott én nekem, miutan Stanislaubdl hazajovet, mert Stanislaubol
nagyon sok élelmet is hoztam, minden. Nagyon sokat segitettem a polgari lakossagnak is, akik
ott a kornyéken voltak az 6vohelyen. Es meglatogatott a baré Jekelfalussy és a baro Villanyi,
az egyik a [...] a masik ugy tudom, a périzsi nagykdvet volt, és megkoszonték azt, hogy ennyit
segitek ott a polgari lakossagon. Es megkérdezték, hogy hat mi lehet az én sorsom. Hat mondom
harom eset lehetséges, vagy elesek, vagy megsebesiilok, vagy hadifogsagba keriilok. Aztan
mondtak, hogy van egy negyedik is, adnak 6k nekem civil ruhat, 4tvisznek a svéd kovetségre,
kapok svéd menlevelet, és nem nyulhat hozzam senki. Es akkor el van intézve. De mondom, ez

nekem nem jarhat6 at, mert énnekem a legénységem ott van, és nem hagyom ott 6ket. Hat aztan

573 Interju Doory 1987/11. 2.
574 Interju Moéricz 1987. 5-6.
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mondtak, hat igen, a katonanak meg ez a becsiilet. gy maradtam aztan ott a népemmel, és

érdekes volt, mihelyt hadifogsagba keriiltiink, abban a pillanatban a tiszteket kiilon valasztottak

a legénységtol, igyhogy tobbet én a népemmel nem is talalkoztam.>”

1945 janudrjaban az 1. rohamtiizér osztaly iratanyagat egyes visszaemlékezések szerint
Budan astak el, az Ady Endre utca 1. kornyékén talalhato Ifjusagi Szalld parkjaban. Ezek az

anyagok a mai napig nem keriiltek eld. 1945. januar 30-an szovjet hadifogsagba esett.

,Onnan vittek el minket Fogsaniba, és Fogsanibol Uszméanyba. Uszméanyban voltunk
majdnem egy évig, utdna felkeriiltiink Borovicsibe, ott voltunk hadifogsagban, és onnan hoztak

benniinket haza két és fél év mulva.”>’® 1947. jinius 23-4n térhetett haza.

Hazatérése utdn kezdetben alkalmi munkakbol ¢€lt, majd 1948 decemberétol
villanyszereld tanulonak szerzddott. 1949 novemberétdl villanyszereld segédként dolgozott,

majd a szombathelyi Villanyszerel6 KTSZ-nél helyezkedett el tekercseldként.

1948. szeptember 1-jén nyugalloméanyba helyezték. 1950. december 10-én vette
feleségiil Manyai Erzsébetet.

A honvédelmi miniszter 113/1992. szamu parancsa alapjan rehabilitaltak és eldléptették

szazadossa. 1995. majus 6-an hunyt el Szombathelyen.
Kitiintetései:
Honvédelmi Miniszteri Dicsérd Elismerés
Felvidéki Emlékérem, Erdélyi Emlékérem, Délvidéki Emlékérem

I. osztalyu Tiizkereszt®”’

Nagy hadaprod ormester

Hiradotiszt volt.

575 Interj Moéricz 1987. 9.
576 Interju Moéricz 1987. 9.
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Narancsik Imre hadapréd 6rmester

1920. szeptember 4-én sziiletett Csallokozaranyoson. 1944. november 21-én Ecser
térségében a gyomorszajnal aknaszilank talalatot kapott. A Szent Janos Korhazba keriilt.3”8
Sandor Dénes foéhadnagy visszaemlékezése szerint Budapesten, az Amerikai iton halt hési
halalt. ,,Aztan annyira megnyomték az arcvonalat, tudod, hogy egyszer csak mar a Gyarmat
utca, meg ezeken a kornyékeken voltak itt Budapesten. Oda megint kellett adjunk par embert,
ottan két derék hadaprod érmester esett el, a Drenyovszky, [...] meg a Darancsik [sic!], ez a
ketto, két fiatal hadaprdd. [...] Annyi volt, hogy azért mindenkit sikeriilt fakoporsdba tenni, és

itt az Ybl Miklos téren, ott temettiik el a hdsi halottainkat.”>””

Névery Laszlo zaszlos

A 1I. gépkocsizo kozepes tarackos litegnél szolgalt, majd az 1. rohamtiizér osztaly 3.

iitegének gépkocsi tisztje lett.

,Ott van harom gépkocsi egymas mogott, azt is kihordtuk. [...] A Névery Laci is ott
volt, mint gépkocsi tiszt. Annyi esziik volt nekik, hogy leszedték az elosztofejeket. De viszont
volt két kiloétt kocsi, arr6l nem szedték le, és a Névery Laci rogton athozta, erre foltette,

gydnydriien beindult és hoztuk kifelé. Ilyen Studebaker amerikai gépkocsik voltak.”>%

»A Turdnokat javitottdk nekiink, a mi résziinkre. Ott rendbe hoztak 6t-hat Turant.
Uzemképessé tettek. Honnan jott, honnan nem, én méar nem emlékszem. Névery Lacival én ott
talalkoztam eldszor. A szereldmiithelyben volt, annyit tudok, hogy tehat 6 is a fronton lehetett,
mert egy Studebaker amerikai kocsit zsakmanyoltak valahol, és azzal szaladgaltak 0ssze-vissza

anyagért.”>8!

»Neévery zls-t megel6zen csak névrdl ismertem. Uzmanyi tiszti hadifogolytaborban

talalkoztam vele. 1945. VIII. ho koriil 2 tarsaval megszokott. Nem tudtak elfogni. Egy honap

mulva szerencsés hazaérkezésérol értesitette kozvetlen tarsait.” 382

578 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) 8.nyv. oszt., 757. doboz, 1945. november 28., 9287.szam.
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Pal Géza zaszlos

1920. majus 27-én sziiletett Pestszenterzsébeten. A rohamtiizér osztaly potkeretéhez
vonult be. Berekboszorménynél halt hési halalt 1944. oktober 13-a4n aknavetd telitalalattol.
Holttestét az ellenség elére nyomuldsa miatt bajtarsai kénytelenek voltak hatra hagyni, igy

eltemetésére nem volt lehetdség.’
Kitiintetései:

Magyar Erdemrend Lovagkeresztje hadiszalagon a kardokkal

Pal Géza veszteségi kartonja
forras: Hadtorténeti Intézet és Muzeum Kozponti Irattar

Papp Laszlé hadnagy

A 2. iiteg gépkocsi tisztjeként vett részt a Karpaton eléterében vivott harcokban, majd

gyalogos szakaszparancsnokként vetették be Ecser térségében.

hogy négyen szoktek meg, Névery Laszlo, Hanak Sandor, Gaal Béla és Péterdy Marton 1. Interji Hanadk
2006/11. 8.

83 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) 22.v. oszt., 755. doboz, 1944. november 2., 670487 .szam. 3.
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Itt teljesitett batorsagaért iitegparancsnoka, Kulifay féhadnagy felterjesztette
kitiintetésre. Turan harckocsival szerelték fel az iitegét, 0 is ott volt, amikor Kulifay Andras

féhadnagy harckocsijat kil6tték a szovjetek.
Késdbb szovjet hadifogsagba esett.

Kitlintetései:

Magyar Erdemrend Lovagkeresztje, hadiszalagon a kardokkal>$*

Dr. Parczer Jozsef orvos fohadnagy

Az 1. rohamtiizér osztdly orvosfondke volt az osztaly 1943. augusztus I-jei
megalakulasatol. 1944. méjus 19-én aknaszilanktol a mellkasan megsebesiilt, de sajat kérésére
alakulatdnadl maradt. Az osztaly orvos fondke volt 1944. november 10-ig, amikor az

osztalyparancsnok tudtaval megszokott.>%

nemes baji Patay Gyula hadaprod dérmester (zaszlos)

1917. november 16-an  sziiletett [ p———
Egerlovon, apja bor nagykerekedd volt
Mezokovesden. A gimndziumot Sarospatakon
végezte, itt tett érettségi vizsgat. 1935-39 kozott
a Miiegyetemen tanult vegyészmérndknek, majd
a Miegyetem sportrepiild egyesiiletében volt
oktatd. Tényleges katonai szolgalatra 1941.
oktéber 13-an vonult be Budapestre, az 1.
gépvontatasi  kdzepes tiizériiteghez. 1942

januarjatol majus 28-ig Komaromban végezte el

a tartalékos tiszti tanfolyam els6 évfolyamat,

majd 1942. november 15-t81 1943. marcius 30-ig a masodik évfolyamot Hajmaskéren. Ezutan

584 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest), Tanulméanyok és visszaemlékezések gy{ijteménye 3306, FABINYI
179.; Interju Papp 1999.

85 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest), Rohamtiizér gyfijtemény, 2. doboz, Palasthy Andras éltal dr.
Valyi Lajos orvos hadapréd drmesterrel készitett kérdéives kutatasbol
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eldléptették hadaprod drmesterré. 1943-ban feleségiil vette Mezei Irént. A rohamtiizérséghez
1943 juniusaban keriilt, majd a rohamtiizér tanfolyam elvégzése utan 1943. szeptember 30-an
leszerelték, és oktober 1-jén eldléptették zaszlossa. 1944 tavaszédn a rohamtiizér osztaly
karpaszomanyos tanfolyaméanak miiszaki kiképzdje volt, gépkocsi- €s motorkerékpar vezetést,
valamint miiszaki ismereteket oktatott. Amikor aprilis 1-jén mozgositottak az 1. rohamtiizér
osztalyt, a karpaszomanyos iskola feloszlatasat kvetden a 2. iiteg 3. szakaszparancsnoka lett.

1944. aprilis 12-t6l részt vett a Karpatok eldterében vivott harcokban.

,,Els6 bevetésiink. A rohamallasba vonulasunkkor jobbra héatulrdl elszort aknavetdtiizet
kaptunk. Az ton vonulva az én szakaszom volt az utolso, igyhogy mi kaptuk. Addig nem
izgatott mig egy repesz a pipamat ki nem iitdtte a szambol. A pipam is eltort. Dithomben jobbra
hatra vaktdban leadtam egy 16vést egy erdés domboldal tetejére. A 16vés utan nem sokkal a
radiomban ideges orosz beszédet hallottam. Gondoltam, hogy valakinek a tytkszemére 1éptem
¢s rokton [sic!] kiadtam a szakaszomnak a parancsot: kodgranadtom becsapddasara gyorstiiz. A
fitknak nem kellett tobb biztatas, par perc alatt, mire leadtam a tiizet sziintess parancsot, mar a
16vegenkénti 51 10vésbdl alig maradt egy par. Viszont az aknatliz megsziint. Par nap mulva a
gyalogosoktol hallottuk, hogy ott egy nagyobb Szovjet alakulat volt, akik valdsziniileg a mi
oldalba tdimadasunkra késziiltek. Gyalogosok szerint ennyi hullat még egy rakason nem lattak.

Azt a helyet el is nevezték ,,Halalerddnek”.”>%

Harctéri helytallasaért, mivel sikeresen visszahozta rohamlovegét a Karpatokig, és
sértetlen maradt a legénysége is, iitegparancsnoka, Kulifay féhadnagy felterjesztette a Signum
laudisra, de helyette csak Hadseregparancsnoki dicséretet kapott. ,,Ahogy vezettem, hat f6liilrél
csurgott a vér, és ott minden véres volt. 13-14 napos szakall, por, bliz, minden az arcomon.
Semmit nem éreztem az arcomon, mint egy pancél ugy volt a kosz meg a 16porfiist meg minden,
meg a vér ratapadva. Akkor bérmellény volt rajtam, a bormellény az egy merd vér volt az

egéSZ 99587

Szeptember 30-an érkezett vissza az osztaly Hajmaskérre, majd oktober 15-ig
szabadsagon tartozkodott. A Szalasi-féle hatalomatvétel miatt bevonult Hajmaskérre, ahonnan
az osztallyal utba inditottdk Budapestre. Oktober 23-t6l Vecsésnél foglaltak allast. 1944.

november 5-én Vecsésen egy ¢€jszakai visszavonulds sordn combjan megsebesiilt.

386 PATAY é.n.a. 1.
387 Interju Patay 1988. 8.
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.. ..akkor kézigranat dobalas, minden, egyszer csak egy robbands, hogy f6ldhoz vagtam
magam, vagy a légnyomas vagott le, ugye, ezt nem tudnam megmondani, csak azt tudom, hogy
én a foldre keriiltem, ugye, és mint hogyha tiizes vassal idecsaptak volna a bal combomra. Hat
ugye felkelek [...] és azzal hajtottam a népet, de... és én mentem utdnuk, de kézben mindig
hatrafele egy-egy sorozatot leadtam. Mogém kertilt valamelyik srac, nem tudom melyik, elkezd
kiabalni: Alljatok meg, a zdszIés 1r megsebesiilt! En tudtam, hogy megsebesiiltem, de nem
¢reztem [...] Kicsit égett a seb, de nem volt baj. Hat repeszt kaptam. [...] Jott a szanitéc,
bekotozott, ezek meg ledlltak ottan, [...] addig ezek allandoan 16ttek. De hat borzalmasan. El
lehet képzelni, vaddisznok voltak.”*%® Ezutan Kulifay féhadnagy parancsba adta neki, hogy
menjen korhazba. Mivel nem akart befekiidni, a F6 utcai lakdsabdl jart be kdtozésre a Voros
Kereszt kérhazdba. December 11-én vonult be Gjra a rohamtiizér osztdlyhoz az Andrassy
laktanyéaba, mint az 5. iiteg (parancsnoka Rakosi Béla hadnagy volt) gépkocsi tisztje. A gytiri
sziikiilése miatt a nem harcold részleggel attelepiiltek a belvarosba, a Korzé mozi 6vohelyére.
December 26-an combsériilést szenvedett, de nem ment koérhdzba. 1945. januar 3-én
16szerszallitmanyt vett volna 4t a Vaci utcaban, amikor 1égiaknatol megsebesiilt. ,,ebéd utan
megint felmentiink, hogy varjuk a kocsit, és megint jonnek a repiildgépek. [...] Mentiink, de
mar nem jutottunk el az 6vohelyre, mert mar ott jott a gép. [...] Az el6tte 1évo haznal beléptiink
a kapu ala. [...] Megfogom a kaput, hogy kinyitom, kilépek. [...] Irtd6 robbanas, beszakadt a
labam alatt a talaj. [...] és akkor lenézek, és akkor latom, hogy a jobb ldbam keresztbe all a bal
elétt.”>%” Labat a Bajor Szanatériumban amputaltak. 1945. januar 16-4n a koérhazban esett
szovjet hadifogsagba. A hadifogsagbdl 1945. marcius 23-an sériilése miatt hazaengedték, és

szolgalatra alkalmatlanként leszerelték.

A haborut kovetden sajat tulajdont bor és szeszfézdéjében dolgozott Mezdkdvesden,
majd elektrotechnikusként helyezkedett el. 1948-ban sziiletett meg Katalin nevii lednya. 1955
juniusaban rokkantsdga és politikai megbizhatatlansdga miatt elbocsatottdk a honvédség

allomanyabol, a 1étszambol toroltek. 1995 aprilisaban hunyt el.
Kitiintetései:

Kormanyz6i Dicsérd Elismerés, hadiszalagon a kardokkal

588 Interju Patay 1988. 17.
389 Interju Patay 1989/11. 2.
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Hadseregparancsnoki elismerés>*

Rakosi Béla hadnagy

1922. november 5-én sziiletett Budapesten. Edesapja
Rakosi Béla altdbornagy volt, a Magyar Kiralyi Honvéd Légierd
parancsnoka. Az elemi iskoldt a févarosban végezte, majd
Kdszegen és Pécsett jart kozépiskoldba. 1940-ben kezdte meg
tanulmanyait a Ludovika Akadémian, ahol 1942. december 6-an
avattak hadnaggyd. Els6 beosztdsa Székesfehérvarott volt a 4.
tabori tlizérosztalynal. A masodik rohamtiizér tiszti tanfolyamot
kovetéen az 1. iiteg 1. szakaszparancsnoka lett az osztaly

megalakuldsakor. 1944. jOnius-juliusban  pancéltéré é€s

pancélrombolé  tanfolyamot  végzett  Pujovban, majd
oktatotisztként vett részt a kovetkezd tanfolyamon. 1944. augusztus 23-an bevonult az

osztalyahoz felderit6tiszti beosztasba.

1945 januarjdban Budapest védelme soran Osszeveszett a németekkel, ezért nem
értesitették az utolso hidak felrobbantasanak idépontjardl, €s a pesti oldalon rekedt. Januar 18-
an esett szovjet hadifogsagba, ¢és marcius 20-ig Go6dollon volt hadifogsagban. Ekkor
jelentkezett a demokratikus hadseregbe, és az 1. tabori tlizérosztalynal lett iitegparancsnok,

majd torzsiiteg parancsnok. 1945. oktdber 1-jén szolgélaton kiviili jogviszonyba helyezték.

A Miegyetemen szerzett gépészmérnoki diplomét 1949-ben. A budapesti Dinamdé

Elektromotor és Gépgyarnal helyezkedett el, majd 1951-t61 a Villamos Forgogéptervezd

Irodanal dolgozott tervezd mérndkként.>!

dr. Racz Ferenc tartalékos fohadnagy

Gyorben volt ligyvéd.

5% HM HIM Ké6zponti Irattar (Budapest) Személyi anyaggytijtok 14543., Patay Gyula személyi lapja; Interji Patay
1988.; Interju Patay 1989/ I-11.
91 HM HIM Kozponti Irattar (Budapest) Személyi anyaggytijték 1914., Rékosi Béla személyi lapja.
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A pétosztaly tisztjeként részt vett az alfoldi harcokban. Tiszababolnanal 6 vezette 1944.

oktober 25-én az oroszok elleni gyalogos tAmadast, amikor combjan 16véstdl megsebesiilt.>%?

vitéz nemes nagylaki Ratz Tibor hadnagy (fohadnagy)

Kassan sziiletett 1920. marcius 22-én. A kozépiskola elsd négy osztalyat a budapesti
Szent Benedek rendi redlgimnaziumban végezte, majd a kdszegi magyar kirdlyi ,,Hunyadi
Matyas” Redliskolai NevelOintézetben érettségizett, kitind eredménnyel. A Ludovika
Akadémian magasugrd bajnok volt. 1941-ben avattdk tdbori tiizér hadnaggyd, ezutdn a
debreceni 17. tabori tiizérosztalyhoz kertilt. Alakulataval részt vett a doni hidfé harcokban. A
doni attérést kovetden, 1943. janudr 17-én szabadsagarol tért vissza litegéhez, kozben
comblovéstdl megsebesiilt. A rohamtiizér tiszti tanfolyam elvégzését kovetden a 3. iiteg
elsdtisztje lett. 1944. januar 1-jén fohadnaggya Iéptették eld. 1944. aprilis 28-an, Waczek Fedor

féhadnagy sebestilését kovetden atvette az iiteg parancsnoksagat.

,Vitéz Ratz Tibor thdgy., mint az 1./3. rohamiiteg
parancsnoka, lendiiletes eldre torésével [sic!] a tamadas lelke
volt, osztdlyparancsnoka megsebesiilése utan az iranyitast
ontevékenyen atvette, majd amikor meglepetés szerlien orosz
allasokra bukkant a sajatnak tudott teriileten, példaadéan bator
¢s higgadt magatartasaval lehetdvé tette, hogy a rohamloveget

elszigetelt helyzetébdl kilehetett [sic!] menteni.” %

Az 1944. juliusi visszavonuldst kdvetden, amikor az 1.
rohamtiizér osztalyt visszaszéllitottdk Hajmaskérre, a 3. iiteget
Ratz féhadnagy parancsnoksaga alatt Belényes kornyékén, az
erdélyi harcokban vetették be. Novembertdl a févaros kornyéki

harcokban vett részt Ecser és Vecsés térségében. 1945. december

6-an ltegével csatlakozott a 10. rohamtiizér osztaly

] ar
Székesfehérvar iranyaba meginditott sikeres tamaddsahoz. forras: hungarianarmedforces.com

32 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) 22.v. oszt., 755. doboz, 1944. november 2., 670487.szam., 4.
szamu veszteségkimutatas

% HM HIM  Hadtorténelmi  Levéltdar  (Budapest), Rohamtiizér  gyiijtemény, 2. doboz,
307./1.rotii.oszt.pk.44.V.22.szamu harctudositas
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Ezért a haditettért megkapta a Magyar Erdemrend Tisztikeresztjét hadiszalagon a kardokkal.

»dzent Imre herceg ut sarkan, akkor is az
volt, az els0 emeleten beszorultam, mert lent a
foldszinten ruszkik voltak. Es akkor megjelent a Ratz
Tibor rohamloveggel, szétlotte a foldszintet,
tigyhogy mi le tudtunk jénni. Ugyhogy igy kimentett

onnan.”>%*

Rohamlovegét pancéltoré-gyajtd granattal
16tték ki a pesti harcok sordn, ekkor 16vegvezetdje
hési  haladlt halt, Ratz féhadnagy konnyebben
sebesiilt. Menyasszonyarol elnevezett, Sarika nevii
40/43M Zrinyi-II rohamlovege hiressé valt, mely
kiléve a Déli palyaudvar elétt allt 1945-ben. 1945.
februar 11-én esett szovjet hadifogsagba, ahol

sz0kés kdzben egy Or lelotte.

Kitiintetései:

Ratz Tibor feltételezett nyughelye
forras: HL Rohamtiizér Gyiijtemény

Magyar Erdemrend Tisztikeresztje, hadiszalagon a kardokkal

Magyar Erdemrend Lovagkeresztje, hadiszalagon a kardokkal

Kormanyzoi Dicsérd Elismerés, hadiszalagon a kardokkal

Kormanyzoi Dicsérd Elismerés ujolag, hadiszalagon a kardokkal

Magyar Koronas Eziistérem, hadiszalagon a kardokkal

Hadtestparancsnoki Dicséret
I. osztalyt német Vaskereszt
II. osztalyu német Vaskereszt

I. osztalyu Tlizkereszt®

594 Interju Agotay 1992/11. 4.

595 RADA 2001. 621-623.; HM HIM Kozponti Irattar (Budapest) Személyi anyaggytijtok 1704., Ratz Tibor

személyi lapja
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Réder Vilmos hadnagy

1920. julius 1-jén sziiletett Budapesten. Apja
Rdder Vilmos gyalogsagi tabornok, aki 1936 és 1938
kozott honvédelmi miniszter volt. Elemi iskolait
1926  és 1930  kozott  Budapesten — és
Székesfehérvarott végezte. 1930 ¢és 1934 kozott
Budapesten, majd Esztergomban jart kozépiskolaba
a bencésekhez, ezutan a kdszegi magyar kiralyi
,Hunyadi Matyas” Realiskolai Neveldintézetben

tanult. 1938-ban tett realiskolai érettségit, majd

felvételt nyert a Ludovika Akadémidra. 1941. J i / '

augusztus 20-an avattdk hadnaggyd, ezutdn a soproni 7. tabori tlizérosztaly tisztje lett. 1942
juliusaban, mint a 6. {iteg parancsnoka keriilt ki osztalyaval a keleti hadmiiveleti teriiletre, majd
januartdl visszavezényelték Sopronba. 1943 juliusatol részt vett az elsd rohamtiizér tiszti
tanfolyamon, melynek elvégzését kovetden a 2. iiteg elsOtisztje lett. 1944. januar 1-jén
eléléptették fohadnaggyd. Az osztily harctérre valod elvonuldsakor — Kulifay féhadnagy
autobalesete miatt — ¢ vezette a 2. liteget. 1944 juniusdban Stanislauban kotott hazassagot
telefonon keresztiil Papp-Kokényesdy Agnessel. Késébb két gyermekiik sziiletett, Tamas

(1945-ben) ¢és Maria (1948-ban). 1944 jaliusaban a Karpatokba vald visszavonulds soran

megsebesiilt.

Hazassagkotése miatt 1944 oktoberében athelyezték a stimegi 7. rohamtiizér osztalyhoz,
mint a potkeret parancsnoka (az 1. rohamtiizér osztalyban csak nétlen tisztek szolgéalhattak).
1945-ben, mint a Rohamtiizér Kiképzo és Felszerelo Kézpont beosztott tisztje, részt vett a
visszavonulasban Ukkon és Csornan at Linz kornyékére. 1945 majusdban Linznél amerikai
hadifogsagba esett, ahonnan jalius 2-an tért haza. 1945 oktoberétdl decemberig a budapesti 1.
keriileti parancsnoksagnal volt beosztott tiszt, majd 1946. februdrig a 12. kiegészitd
parancsnoksagnal anyagi tiszt. Ekkor 1étszamfeletti dllomanyba tették, majd 1946. augusztus

596

23-an mint nélkiil6zhetdt, végelbanas™® ala vontak ¢€s leszerelték.

5% Az 5000/1946. szama miniszterelndki rendelet 1946. majus 1-jén jelent meg. Ez a rendelet szabalyozta az
igazold bizottsagok mikodését, és 1étrehozta a ,,B”-lista bizottsdgokat. A politikai tisztogatas keretében a
kozigazgatasban dolgozok €s a honvédség 1étszamanak csokkentése volt a cél, valamint ezek megtisztitasa a
habort utani politikai berendezkedés szempontjabol megbizhatatlannak mindsitett személyektol. Indoklas
nélkiil hoztak feddés, elbocsatas, valamint végelbanas hatarozatokat, amelyek lehetGséget adtak a
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1946-t6l az Organisatio Irodafelszerelési Kft-nél helyezkedett el szamvevoként, majd a
Dinam¢ Elektromotor és Gépgyar konyvelési osztalyvezetdje 1951-ig. 1950-ben adminisztrativ
termelési szervezOnek tanult a MunkaerStervezési Hivatalndl. 1951 januarjatél a
Pamutszovoipari Vallalatnal lett fokonyveld, majd termelési vezetd. 1951 és 1953 kozott a
Szamviteli Foiskolan szerzett mérlegképes konyveld végzettséget. Kozben 1952-ben a
Kozponti Statisztikai Hivatalnal iparstatisztikusi tanfolyamot végzett. 1956 oktoberében

munkahelyén a munkastanacs elnokévé valasztottak.
1958. marcius 31-én osztalyidegenként honvéddé¢ fokoztak le.
Kitiintetései:
Magyar Erdemrend Lovagkeresztje, hadiszalagon a kardokkal
Kormanyzoi Dicsérd Elismerés, hadiszalagon a kardokkal
Hadseregparancsnoki Dicséret
Fegyvernemi Felligyel6i Dicséret
II. osztalyu Vaskereszt
Felvidéki Emlékérem

I. osztalyu Tiizkereszt 1 sebesiilési panttal®’

megbizhatatlannak tartott személyek eltavolitasara. A honvédség allomanyabol tobb mint 15000 fot
bocsatottak el 1947. augusztus 30-ig 1. SIPOS-RAVASZ 1997.
37 HM HIM Kozponti Irattar (Budapest) Személyi anyaggytijték 297/2704., Réder Vilmos személyi lapja

182



Sandor (Skala) Dénes fohadnagy (beceneve: Dini)

1914. december 7-¢én sziiletett Trencsénben. 1933-ban tett
redlgimnaziumi érettségit, majd felvettétk a Kereskedelmi
Akadémiara, ahol kereskedelmi oklevelet szerzett. 1936-ban
felvételt nyert a Ludovika Akadémidra, ahol 1939. augusztus 20- |
an avattak hadnaggya. A gyori 5. tabori tiizérosztalyhoz kertilt
alantos tisztként. 1939 novemberében a gy0ri 2. utasz zaszloaljnal

végzett gaztiszti tanfolyamot. 1940. januartél marciusig a

budapesti 1. hiradd ezrednél végzett csapat hiradotiszti Y |
tanfolyamot. 1941-t61 1943. szeptember 30-ig az 5. tabori tlizérosztalynal volt segédtiszt. 1942.

november 1-jén el6léptették fohadnaggya.

1943. oktober 1-jén athelyezték az 1. rohamtiizér osztaly dllomanyaba. 1944. 4prilis 12-
ig a potkeret parancsnoka, majd az osztdly mozgositasakor az 1. iiteg parancsnoka lett. Mivel
iitegének rohamlovegekkel vald ellatdsa nem fejez0dott be, Barankay szazados parancsara
iitegével a teljes feltdltésig Hajmaskéren maradt. 1944 majusaban a hajmaskéri gyakorlotéren
nagyszabasi bemutatot rendeztek a rohamtiizérség harctéri alkalmazasarol, ezen a Sandor
féhadnagy vezette 1. iiteg vett részt. A bemutatét Horthy Miklds kormanyzé és a honvédség
vezetése is megtekintette. 1944. junius elején allt rendelkezésre az iiteg mind a 10

rohamtarackja, €s jinius 16-an érkeztek meg a miiveleti teriiletre.

... koriilbeliil éjféltajban érkezett vissza az liteg kilenc megmaradt 16vege, illetve abbol
csak hat, mert Sandor Dénes 16vege aknara futott. Ekkor sériilt meg Sandor Dénes a lupejkai

erdében 1944. julius 13-4n &jfél koriil.”>%®

1944. julius végén az 1. iiteg és a torzs egy részét vezette a Karpatokba vald
visszavonulds sordn. 1944. november 22-én, Waczek Fedor féhadnagy, majd Guthy Béla
féhadnagy osztalyparancsnok Ujabb sebesiilését kovetden atvette a parancsnoki beosztast, és

egészen a fegyverletételig irdnyitotta az osztalyt.

1945. januar 30-an szovjet hadifogsagba esett. Az uzmanyi hadifogolytaborbol 1946.

marcius 29-én Voronyezsbe, majd Georgievszkbe széllitottak at. 1947. julius 7-én tért haza a

398 CSENGERY-PAPP 1987-88. 2-8.
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hadifogsagbol, oktober 18-an elbocsatottak a honvédségtol. 1947-48-ban a Magyar Vagon- €s

Gépgyarban dolgozott villamos tekercsel6ként.

1947. szeptember 7-én hazassagot kotott Marton
Eleondraval, két gyermekiik sziiletett, El6d és Nora.
1949-ben villanyszerel6 segédi vizsgat tett, majd
Gyorben helyezkedett el villanyszereloként. 1954. aprilis
21-t61 a budapesti Betonépitd Vallalatnal volt
villanyszereld technikus, majd épitésvezetd. 1958.
marcius 7-én a honvédelmi miniszter parancsa alapjan
megfosztottak tiszti rendfokozatatél és lefokoztak

honvéddé.

A honvédelmi miniszter 69/1992. szamu parancsa

alapjan rehabilitalta és eldléptette drnaggya. 2004. aprilis 24-én hunyt el Budapesten.

Kitiintetései:
Vezérkar Fonoki Dicséro Elismerés
Felvidéki Emlékérem, Erdélyi Emlékérem

I. osztalyu Tiizkereszt 1 sebesiilési panttal®®”

Sélley-Rauscher Aurél szazados (beceneve Buci)

Budapesten sziiletett 1915. marcius 1-jén. 1936. augusztus 20-an avattak a Ludovika
Akadémian tiizér hadnaggya. Kiilonb6z6 gépvontatasu tiizéralakulatoknal szolgalt, majd 1942
nyaran részt vett a doni harcokban, mint a 121. 6nall6 gépvontatasti agyus liteg parancsnoka.
1942. oktober 7-én maldriat kapott és hazaszallitottdk. Felépiilését kovetéen a 103.
nehéztlizérosztaly potkeretének lett a parancsnoka, ahonnan rohamtiizér tanfolyamra
jelentkezett. Az 1. rohamtiizér osztaly 1. litegének lett a parancsnoka, majd az osztaly harctérre

vonuldsakor a potkeret parancsnokdva nevezték ki. 1944 szeptemberében a potkeretet

5% HM HIM Kozponti [rattar (Budapest) Személyi anyaggy(ijték 47434., Sandor Dénes személyi lapja
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pancéltoré agyukkal az alfoldi harcokban vezette. 1944 novemberétél Budapest eldterében
egyesiilt a Billnitzer-csoporttal. 1944. december 23-an Németorszagba vezényelték, ahol a 26.
Hungéria SS-granatoshadosztaly pancélrombol6 osztalyanak lett a parancsnoka. Dodry Nandor
Ornagy visszaemlékezése szerint, amikor a rohamtiizér potosztalyokat kivezényelték
Németorszagba, megkereste 6t Sélley-Rauscher szazados, hogy adjon katonéakat neki, de Doory
Ornagy megtagadta ezt. Amerikai hadifogsidgba esett, hazatérését kovetden 1949-ben a

Népbirosag, mint haboris biindst, hathavi foghazra itélte és megfosztotta rendfokozatatol. 6%

Sandor Dénes jegyzetein az alabbi megjegyzés szerepel rola: ,,Ordkké csodalkoztam,
hogy az hogy kertilt kozénk! Nem tartottam jellemes embernek, de legféképpen nem baratnak,

bajtarsnak.”®"!

Siklési Szab6 Béla karpaszomanyos tizedes

1943. oktdber 4-én vonult be Parkanynanara az 1. pancélosezredhez. Amikor par nappal
késObb meghallotta, hogy van lehetdség jelentkezni a rohamtiizérséghez, azonnal atkérte magat.
Hajmaskérre keriilt a 3. {iteg 4lloméanyaba, ahol eldszor gyalogsagi, majd miszaki kiképzésen
esett at. Decemberben beiskolaztak karpaszomanyos iskoldba, aminek Méanyoki Istvan hadnagy
volt a parancsnoka. Az 1. rohamtlizér osztdly mozgoésitasakor a karpaszomanyos iskola
allomanyat bevonultattak Gjra az osztdlyhoz. Karpaszomanyos tizedesként keriilt ki a 3. {iteg
motorkerékparos hirvivéjeként a keleti hadmiveleti teriiletre. A Tatar-hagora valo
visszavonulas soran az liteg harcold részével tartott, majd, amikor az erdélyi hadszintérre
szallitottak az liteget, a Belényes kornyéki harcokban mar rohamloveg irdnyzoként vett részt.
Amikor az 1. rohamtiizér osztalyt Budapest védelmére rendelték, 6 Hajmaskéren maradt a
kiképzo kerettel és a potkerethez bevonult joncokat kellett felkészitenie. Amikor a szovjetek
mar Hajmaskér kornyékére értek, motorja mellé aknagranat csapodott, €s a légnyomas miatt
szajzarat kapott, a sz€kesfehérvari hadikorhazba keriilt. Szerepel a Palasthy Andras altal 1993-
ban Osszeallitott, életben 1évOé rohamtiizérek listajan (budapesti lakcimmel), igy a haborut

talélte.5?

600 BILLNITZER 2017. 193.

601 CSANADY 1978. 5. Sandor Dénes tollal irt megjegyzése

602 Interjt Sikl6si Szab6 1987.; HM HIM Hadtérténelmi Levéltar (Budapest) Rohamtiizér gylijtemény, rendezetlen
iratok, 2. doboz, 1993. november 11., Név- ¢ cimjegyzék az €16 rohamtiizérekrol
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vitéz Sziits Ervin hadnagy (féhadnagy)

1920. m4jus 23-4n sziiletett Sopronban. Apja
vitéz Sziits Antal ezredes. A kdszegi katonai
realiskolaban tanult, majd a soproni magyar kiralyi
,,Rakoczi Ferenc” Realiskolai Nevelointézetben
szerzett redliskolai érettségit. 1939-ben felvételt
nyert a Ludovika Akadémidra, ahol 1942. jinius 18-
an avattdk hadnaggya. A nagykanizsai 9. tabori
tiizérosztaly 3. litegének dallomanyaba Kkertilt

elsdtisztként. 1942. augusztus 1-jét6l Hajmaskéren

szolgalt oktatoként az erdélyi tartalékos tiszti
atképzo tanfolyamon, majd a taniitegnél elsétisztként. Kozben, 1942. augusztus-szeptember
folyaman hirad6 tanfolyamot végzett. 1943. junius €s augusztus kozott a 9. tabori tiizérosztaly
potosztalyanal volt kiképzotiszt. 1943. szeptember 1-t61 rohamtiizér tiszti tanfolyamot végzett
Hajmaskéren. 1943 oktdberétdl a 9. tabori tiizérosztallyal vett részt a Szovjetuni6 ellen vivott
harcokban. 1943. november 20-an kézigranattél megsebesiilt, melynek folytan a veszprémi és
szombathelyi katonai korhdzakban labadozott. 1944. januar 1-jén athelyezték a szigetvari 10.
rohamtiizér osztalyhoz segédtisztnek. 1944. junius 14-én az 1. rohamtiizér osztaly 3. iitegéhez
keriilt ki a keleti hadmiiveleti teriiletre arcvonal mogétti tiszti beosztasba. Csathy Ivan hadnagy
hosi halalat kovetden atvette a 3. {iteg 1. szakasz parancsnoki beosztasat. 1944. szeptember 15-
én a 10. rohamtiizér osztaly levaltotta az 1. rohamtiizér osztalyt, és atvette felszerelését ¢s
megmaradt 16veganyagat. Ekkor Sziits fOhadnagy a miveleti teriileten maradt eredeti
osztalyaval, és részt vett a Torda kornyékén vivott harcokban segédtisztként, majd a 3. iiteg
arcvonal mogotti tisztjeként. 1944. oktober 15-én Szilagysomlyotdl vonultak vissza
Budapestig. 1944. november 1-jén el6léptették fohadnaggya. 1944. december 15-én egy liteg
kivételével osztalyat kivontak a miiveleti teriiletrél €és Mosonszolnokra rendelték vissza. 7 darab
megmaradt rohamldvegiiket leadtdk Mosonmagyarovaron javitasra, ezt kovetéen harcokban

nem vettek részt.

1944. december 26-an feleségiil vette Hajdu Edithet, akivel két fiuk sziiletett, Gabor
(1946) és Andras (1948). Késobb elvalt és 1952. augusztus 16-an feleségiil vette Valyi Mariat.

1945. marcius 26-an parancsot kapott a 10. rohamtiizér osztaly, hogy vonuljon vissza

Németorszagba. 1945. méjus 8-an Regensburgban esett amerikai hadifogsagba, ahonnan
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szeptember 15-én engedték szabadon, és november 26-an ért haza Sopronba. A soproni 3.
kertileti parancsnoksag 1945. november 28-an vette allomanyba. 1946. szeptember 24-én
elbocsatottak az aktiv szolgdlatbol. 1947. januar 28-t6l a Magyar Nemzeti Banknal helyezkedett
el konyveldként. 1948. augusztus 1-jén nyugallomanyba helyezték. 1951-1952 kozott koszoris
szakmunkas végzettséget szerzett. Az 1956-os forradalom utdn nyugatra emigralt. A
honvédelmi miniszter 1957. december 24-én kelt parancsa alapjan megfosztottak

rendfokozatatol és honvéddé fokoztak le.
Kitiintetései:
Korményzoi Dicsérd Elismerés, hadiszalagon a kardokkal
Ujolagos Korméanyzéi Dicsérd Elismerés, hadiszalagon a kardokkal

L. osztalyt Tiizkereszt®®

Takacs Karoly fohadnagy

Az 1. rohamtiizér osztaly gépkocsi szertisztje volt annak megalakulasatol 1945. februari

megsziinéséig. Személyérol tovabbi informacié nem maradt fenn.

Toperczer Oszkar pc. fohadnagy

Péancélos kiképzo volt, mas adat nem maradt fenn rola.

603 HM HIM Kézponti Irattar (Budapest) Személyi anyaggy(jték 80403., Sziits Ervin személyi lapja; Interj
Egerszegi 1989. 1.
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vitéz nemes harasztosi Torok Pal szazados (beceneve: Paja)

1911. oktober 24-én sziiletett Pozsonyban, apja Torok Andras tiizér alezredes volt. Az
elemi iskolat Budapesten, Szentgotthdrdon és Tolndn végezte. A soproni magyar kiralyi
,Rakoczi Ferenc” Redliskolai Neveldintézetben, majd 1925-t61 a pécsi magyar kiralyi ,,Zrinyi
Miklos” Redliskolai Neveldintézetben tanult. Az érettségi utan a Ludovika Akadémién folytatta
tanulmanyait, ahol 1933-ban avattdk hadnaggyd. Az 1. tébori tlizérosztalynal szolgalt
Budapesten, 1937-t61 Billnitzer Ernd alezredes osztalyparancsnok segédtisztjeként. 1938
decemberétd]l Aszodra telepiilt at az osztaly. 1940 6szén, az erdélyi bevonulasbdl visszatérve
atvette az 1. liteg parancsnoki teenddit. A délvidéki hadjaratot kvetden az osztalyt Hajmaskérre
telepitették at, ahol a tlizérségi ldiskola tanosztalyaként miikodott. Amikor Billnitzer ezredes
mas beosztasba kertilt, jelentkezett a szervezés alatt 4ll6 rohamtiizérséghez és részt vett az els6
rohamtiizér tiszti tanfolyamon. Kezdetben Barankay szazadosnak az volt az elképzelése, hogy
0 lesz az osztalyparancsnok helyettese, de aztan az 1. rohamtiizér osztaly felallitdsakor mégsem
kapott beosztast. Ennek oka az volt, hogy ekkor mar a felallitand6 tovabbi rohamtiizér osztalyok
egyikének parancsnokanak szantak. 1944. aprilis 1-jét6l a frissen felallitott slimegi 7.
rohamtlizér osztdly parancsnokanak nevezték ki. Majus és junius folyaman Burg bei
Magdeburgban vett részt rohamtiizér tanfolyamon €s a német rohamldveg anyag megismerése
érdekében. 1944 szeptemberében mozgodsitottak a 7. rohamtiizér osztalyt és az alfoldi harcok
utan a fovaros védelmére rendelték (egy iiteg az €szak-magyarorszagi harcokban vett részt).
1945 februarjaban Budapesten, a Gellért Szalloban szovjet hadifogsagba esett (13 masik tiszt
és 160 f6, osztalya teljes megmaradt alloménya tarsasagaban). Aprilis végén a hadifogsagbol
atkeriilt a katonai politikai osztaly Nador utcai foghazaba, az 1-es celldba, ahol oktdber elejéig
tartottdk fogva. Innen a Marké utcai gylijto foghazba kertilt, 24 pontos vadiratabol 21 halallal
biintethetd tétel volt. 1946. augusztus 20-an megszokott a fogsagbol. Veress Zoltan fohadnagy
szerint apja, aki ekkor mar vezérérnagy volt, szervezte meg a szoktetését. E10szor Ausztridba
ment, ahol 1948 juniusaig tartozkodott. Itt volt az angol megszall6 erdk parancsnokanak
soforje, pincér az amerikai csapatok kaszindjaban €s csendér érmester a francia csapatoknal.
Franciaorszagba ment, aztan 1948-ban Argentindban fuvaros vallalkozast alapitott. 1964-ben
az Egyesiilt Allamokba koltozott, véllalkozasat 1981-ig vezette, nyugdijba vonulasaig. Az
Egyesiilt Allamokban hunyt el.%%*

604 BILLNITZER 2017. 178-179.; HM HIM Kozponti Irattar (Budapest) Személyi anyaggytijt6k, Torok Pal személyi
lapja.; Interju Veress 2007/11. 7-8.; HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) Rohamtiizér gyijtemény,
rendezetlen iratok, 1. doboz, Torok Pal 1985. szeptember 21-i levele Palasthy Andras részére; HM HIM
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Kitiintetései:

Magyar Erdemrend Tisztikeresztje, hadiszalagon a kardokkal

Magyar Erdemrend Lovagkeresztje, hadiszalagon a kardokkal

Kormanyz6i Dicsérd Elismerést hadiszalagon kardokkal

Ujolagos Korméanyzoi Dicsérd Elismerést hadiszalagon kardokkal két izben
Sondermeldung koszoru

L. és II. osztalyt német Vaskereszt

Felvidéki, Erdélyi és Délvidéki Emlékérem

L. osztalyt Tiizkereszt®"

Dr. Valyi Lajos orvos hadaprod érmester

Budapesten sziiletett 1920. januar 1-jén. 1941 majusatol szeptemberig a 15. honvéd
gyalogezred allomanyéaban tartalékos tiszti tanfolyamot végzett Esztergom taborban. A
tanfolyamot kovetden tartalékallomanyba keriilt, visszatért az orvosi egyetemre. A diploma
megszerzését  kovetéen, 1944. oktober 1-jén  bevonult karpaszomanyos orvos
szakaszvezetOként a XI. helydrségi korhdzba, az Alkotas utcaba. November 3-8. kozott a 9.
rogtonzott gyalogzaszloalj orvosi teendoit latta el Vecsés kornyékén. A zaszloalj felorlodését
kovetden, november 10-én az 1. rohamtiizér osztalyhoz osztottdk be, mivel az addigi orvos
fonok, Parczer orvos fohadnagy hivatalosan beteget jelentett, de a valésdgban hazaszokott.
1944. november 10-t6l az osztaly megsziinésé€ig Dr. Valyi orvos hadaprod érmester toltotte be

az orvosfonoki beosztast.

Az Ecser kornyéki harcokban vald szerepéért 1944 decemberében Nagy Eziist Vitézségi

Eremmel tiintették ki.

Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) Rohamtiizér gytlijtemény, rendezetlen iratok, 1. doboz, Torok Pal
onéletrajza

605 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest), Tanulméanyok és visszaemlékezések gy{ijteménye 3306, FABINYI
188.; Interju Torok 1986; HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) Rohamtiizér gyiijtemény, rendezetlen
iratok, 1. doboz, Torok Pal onéletrajza
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»l...] a zaszloalj-vezetéorvosunk, orvos nélkiil voltunk ottan. Aztan jelentkezett egy
fiatalember, hogy 6 szeretne rohamtiizér lenni. Oké fiam, rendben van. Héat kérdezem neve,
miegymas, foglalkozdsa, azt mondja, orvos. Hat mondom, nekem orvos kell. Hit mondja, ¢
fegyverrel akar harcolni. Mondom itten fegyveres harc nem lesz, nekiink orvosra van
sziikségiink. Hat ez volt a Valyi Lajos, dr. Valyi Lajos, ez lett a zaszloalj-vezetéorvosunk.
Fiatalember volt, de egy végtelen kedves, helyes, aranyos ¢és lelkiismeretes it volt. Azzal is

mentiink aztan hadifogsagba.”*%

1945. januar 30-an szovjet hadifogsagba esett. A kiskunfélegyhéazi hadifogolytaborbol
a Szovjetunioba szallitottak. 1948 augusztusaban szallitottak haza, azonban Méaramarosszigeten
visszatartottdk, ¢és a hadifogoly koérhazban dolgozott. 1948. oktober 8-an érkezett

Debrecenbe.®’

Varosy Péter hadapréd drmester (zaszlos)

A rohamtiizér kiképzOkeret tagja volt. A harctérre a 3. liteggel vonul el, ahol az
iitegvonatnal keriilt beosztisba. A Karpatokba vald visszavonulast kovetéen a 3. liteg

kotelékében részt vett a Belényes kornyéki erdélyi harcokban.

.Reggel 7 éra helyett 9 érakor kezdédik a tamadas. Erés aknatiizet kapunk. En
Ravasszal a jobbszarnyon elindulok, hogy keriilével az erdén &t az olahok mogé jussunk.
Légvédelmi gépagyuk is érkeznek, hogy kozvetlen célzassal/lovéssel segitsék a tdmadast.
Sikeriil az ellenséges géppuskafészkeket hatulrol megkozeliteni, de a tdmadas tulsagosan jol
sikeriilt, s a hatramenekiild roman gyalogsag szinte elsopor benniinket. A slirli erdében
Ravasszal elveszitjilk egymast. En géppisztolysorozatokkal védekezek az elsodras ellen, de
kapok egy célzott kézigranatot, amely el6l mar hidba hasalok le. Stirli géppuska tlizben probalok
az ellenség eldl kitérni. A géppisztolyomat nem tudom két kézre fogni, mert a véremtdl gy
cstszik mintha &zott szappanbol volna. Nagy nehezen visszavanszorgok. Bekotdznek, nincs

nagy bajom.”*%®

A Budapest kornyéki harcok sordn a 3. diteget kisérd gyalograjok egyikének

parancsnoka. 1944. november 19-én aknaszilank taldlattdl a nyakan konnyebben megsériilt, de

606 Interju Moéricz 1987. 9.

607 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest), Rohamtiizér gyfijtemény, 2. doboz, Palasthy Andras éltal dr.
Valyi Lajos orvos hadaprod érmesterrel készitett kérddives kutatasbol

608 VAROSY é.n. 13.
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sajat kérésére osztalyanal maradt.®”” Részt vett az 1944. december 6-i Székesfehérvar iranyaba
végrehajtott sikeres rohamtiizér timadéasban, melynek soran a 10. rohamtiizér osztaly és az 1/3.
rohamtiizér iiteg 800 méter szélességben, és 10 kilométer mélységben nyomult elére az ercsi-i
vasutvonalig. Utegével beosztottak a német 271. népigranatos hadosztalyhoz tartozoé Kiindiger-

harccsoportba. 1945. janudr 26-an megkapta a II. osztalyu német Vaskeresztet.

»|...] rohanas a Darodci Utra, ahol a katonai ruharaktarba beszivarogtak az oroszok.
Napokig tart6 kiizdelemben tdmogatjuk a németek kisérletét az épiilet visszafoglalasara. Végiil
a Zrinyivel nekihajtunk a 2,5 m[éter] magas téglafal keritésnek, majd gyors balra at az udvaron
¢s hatba tdmadjuk a meglepett ruszkikat. Az utdnunk jové német langszoros kocsi fejezi be az

ellenség kifiistolését.”61°

Budapest ostroménak utolsé napjaiban sziileinél lakott tobb rohamtiizér tiszt is. Szovjet

hadifogsagba esett.
Kitiintetései:
Bronz Vitézségi Erem
Kis Eziist Vitézségi Erem
II. osztalyu német Vaskereszt

I. osztalyu Tiizkereszt®!!

vitéz nemes Vértesy Laszlo hadnagy (fohadnagy)

1922. januar 11-én sziiletett Budapesten, apja vitéz Vértesy Karoly nyugalmazott
szazados. A pécsi katonai realiskolaban érettségizett, majd ezt kovetden jelentkezett a Ludovika
Akadémiara, ahol 1942. junius 18-an avattak hadnaggya. A komaromi 6. tabori tiizérosztalynal
szolgalt, majd 1943. junius 3-ig a tabori tiizér kozponti 16iskoldn volt segédtanar és
iitegparancsnok. 1943. szeptember 30-ig a hajmaskéri 1. tdbori tiizérosztalynal volt liteg alantos

tiszt, majd a rohamtiizér tiszti tanfolyam elvégzését kovetden — 1943. oktober 1-jét6l — az 1.

609 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) 8.nyv. oszt., 757. doboz, 1945. november 28., 9287.szam. 7.
szamu veszteségkimutatas

610 VAROSY 1996. 5.

611 VAROSY é.n. 1-28.
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rohamtiizér osztaly parancsnokanak segédtisztje.!? Részt vett a Karpatok eldterében, Stanislau

térségében vivott harcokban.

,»Vitéz Vértesy Laszl6 hdgy, mint az 1. rohamtiizér osztily segédtisztje Onként
véllalkozott arra és kérte, hogy a mar tobb alkalommal stlyos harcokban részt vett
felderitdtisztet levaltva, tekintettel a bizonytalan gyalogsagi helyzetre és korlatolt figyelési
viszonyokra, mint felderitd tiszt sajat gyalogsagukkal szarnydnak elsé vonaldban tdmadjon
elére. Ezen feladatat igen erds ellenséges gyalogsagi, aknavetd, tiizérségi, pancéltord és Sztalin-
orgona tlizben hajtotta végre, ¢értékes célfelderitésével ¢és tlizmegfigyelésével
osztalyparancsnokanak munkajat igen megkdnnyitette. Felderitd jarorébdl felderitd tisztese

hési halalt halt, mindkét radidsa sulyosan megsebesiilt.”!?

A Karpatok vonaldig val6 visszavonulas soran ,,...feladatom ez idében az volt, hogy az
osztaly ellato részlegeit mozgatva, azokat a harcok eldérehaladasdnak megfelelden iranyitsam
mindig biztonsadgos helyre, annyira hatra, hogy ellenséges behatason kiviil legyenek, de a

harcolé egységek timogatdsat is végezni tudjak.”¢!*

Atmentiink Ecserre. Vértessy L. hdgy-al itt taldlkoztunk, aki lanykérébe késziilvén,

indulas eldtt szerzett egy zsak burgonyat, s virag helyett azt vitte magaval.” *'°

1944. november 1-jén eldléptették fohadnaggyd. 1944. december 31-t6l — Kulifay
Andras féhadnagy hdsi halalat kdvetéen — a 2. {iteg parancsnoki teendoit latta el. 1945. januar
30-an Budan esett szovjet hadifogsagba, ahonnan 1947. szeptember 30-an térhetett haza. 1948.
janudr 2-an feleségiil vette Ban Lenkét, és még ebben az évben megsziiletett Laszl6 nevii fiuk,
majd 1950-ben Leila leanyuk. 1948. januéar 26-an végelbanas ald vontak és elbocsatottdk a
honvédség kotelékébdl. Ekkor belépett a Vegyipari Dolgozok Szakszervezetébe, majd 1955-
ben a Vas- ¢és Fémipari Dolgozok Szakszervezetébe. El0szor gépkocsivezetoként, majd
konyveldként dolgozott kiillonbozé vallalatokndl. 1951-52-ben mérlegképes konyveld
képesitést szerzett. A forradalmi események alatt aktiv szerepet vallalt a munkastandcsban,

ezért szerepe miatt 1958-ban megfosztottak rendfokozatatol €s internaltak.

612 HM HIM Kézponti Irattar (Budapest) Személyi anyaggyijték, Vértesy Laszl6 személyi lapja.

63 HM HIM  Hadtorténelmi  Levéltar  (Budapest), Rohamtiizér  gylijtemény, 2. doboz,
307./1.rotii.oszt.pk.44.V.22 szamu harctudositas

614 VERTESY é.n. 2-3.

615 MOLNAR é.n. 8.
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Kitiintetései:
Kormanyzo6i Dicsérd Elismerés, hadiszalagon a kardokkal
II. osztalyu német Vaskereszt

I. osztalyu Tlzkereszt

dunaszentgyorgyi Waczek Fedor (késébb: Csanady Gyorgy) fohadnagy

1919. februar 26-an sziiletett Budapesten. Nagy multi katonacsaladbdl szarmazott,
dédapai az 1848-49-es szabadsagharcban harcoltak, nagyapai tabornokok voltak az els6
vilaghaboruban, apja pedig Waczek Ferenc huszar alezredes volt, Szentes varosparancsnoka. A
készegi, majd a pécsi katonai redliskolakban tanult, és realgimnaziumi érettségi vizsgat tett.
1936-ban felvételt nyert a Ludovika Akadémiara. Csapatszolgalatait GyOrben teljesitette a 2.
tabori tiizérosztalynal. 1939. augusztus 20-an avattak hadnaggya tabori tiizérként, és a szegedi
14. tabori tlizérosztalynal kapta meg elsé tiszti beosztasat. 1942. aprilis 1-jén eldléptették
féhadnaggyd, és athelyezték a munkdacsi 24. tabori tlizérosztdlyhoz segédtiszti beosztasba.
1942. majus 6-tdl iitegparancsnokként harcolt a doni harcokban. A nyéari timi csatiban
eredményes tlizvezetésével tobb nehézfegyvert is megsemmisitett. Egy harckocsidrok elleni
tamadasnal a gyalogsdg vonalabol iranyitotta kilenc iiteg tiizét. '® 1943 februarjaban
Németorszagba vezényelték tiizér tanfolyamra, majd hazaérkezése utan jelentkezett a
megalakuld rohamtiizérséghez, és részt vett annak megszervezésében. A felallitott 1.
rohamtiizér osztaly 3. iitegének parancsnoka lett. 1944. 4prilis 15-én az osztalyt a keleti
arcvonalra vezényelték. A hadmiiveleti teriiletre kiérkezett liteg 1944. aprilis 25-én esett at a
tlizkeresztségen. Waczek féhadnagy a tdmadasra kijelolt teriilet bejarasa kozben aknaszilanktol
a combjan megsériilt. ,,Harom motorkerékparral elmentlink felderitésre, €s véletlendil... [...]
Szoval bementiink egy €g6 faluba [...] egyszer csak egy ilyen kézigranatokat hajigaltak rank,
mar akkor a szovjet vonalaknél voltunk. Es akkor gyorsan megalltunk, fedezékbe huzodtunk,
[...] és akkor sebesiilt meg elsé alkalommal a Waczek Fedor. Eszre sem vette, mert egy ilyen
kézigranat szilanktol...”®!” A magyar véddallasok ellen meginduld szovjet harckocsik koziil
ezen a napon kettot kildttek, a tobbi visszavonult. 1944. dprilis 28-an Nadvorna térségében

kellett egy késziilé szovjet timadast elharitani. A kddben felbukkané harckocsikrél nem tudtak

616 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest), Tanulméanyok és visszaemlékezések gy{ijteménye 3306, FABINYI
189.
817 Interju Siklosi Szabo 1987. 3.
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eldonteni, hogy szovjet, vagy német pancélosok-e, igy az iitegparancsnok a rohamlovegbdl
kiemelkedve igyekezett megallapitani, amikor fejlovéstdl sulyosan megsebesiilt. ,,A kovetkezd
pillanatban, egy a kozelben fekve maradt nehézpuskabol egy talalat ért. A 16vedék a jobb
halantékom folott széttdrve a bukdsisakomat a fejemet érte. A meleg vér dmlését éreztem az
arcomon, visszazuhantam a rohamlovegbe. Tudatkiiszobomet atlépte, hogy sulyosan

megsebesiiltem. Irdny hétra!” 618

Wiéczek féhadnagyot repiildon szallitottdk Budapestre, felépiilését kdvetden, 1944
szeptemberétdl az 1. rohamtiizér osztaly potkeretének parancsnoka, majd oktober 28-an atvette
az 1. rohamtiizér osztdly parancsnoki beosztasat. 1944. november 20-an Maglod-Ecser
térségében szemrevételezés kozben aknataladlat érte motorkerékparjat, melynek kovetkeztében
sulyosan megsebesiilt. ! Az oldalkocsis 750 kdbcentis motorkerékpart Mdanyoki Istvan
féhadnagy vezette, aki ugy emlékezett, hogy Waczek Fedor batyjahoz indult, az 1.
pancéloshadosztaly vezérkari fonokéhez, hogy tajékoztatast adjon neki a rohamtiizérek
helyzetérdl, hatha egy résziik a gyalogsagi alkalmazas helyett a pancéloshadosztalyhoz tudna
keriilni.®*® A budapesti 1. szdmu sebészeti klinikan jobb ldbat amputaltak, majd december 11-
én a soproni 205. szdmu katonai korhazba szallitottdk. 1945. januéar 1-jén a 108. szamu
korhazvonattal Németorszagba szallitottdk, és a sonneburgi katonai kérhazban esett brit
hadifogsagba 1945. aprilis 11-én. 1946. december 18-an szabadult a hadifogsagbdl, és 1947
januarjaban tért haza. 1947. majus 16-an elitélték (az itélet mértékérdl nem maradt fenn forrés),
mint az 1. rohamtiizér osztaly egykori parancsnokat, mivel az elit alakulatnak szamit6 osztaly
a vad szerint a nyilas uralom fenntartasat segitette. 1947. december 9-én nevét Csanady
Gyorgyre valtoztatta. Felvételt nyert a Kozgazdasagi Egyetemre, de innen 1950-ben
eltanacsoltak tiszti multja miatt. 1948. janudr 1-jén hosi halalt halt rohamtiizér tiszt bajtarsanak,
Kdszeghy Barnabas féhadnagynak 6zvegyét vette feleségiil, Illgen Kornélia Veronika Etelka
Emma Irén Mariat, akivel 6t gyermekiik sziiletett. Uzemmérndkként helyezkedett el a Koho-
és Gépipari Tervezd Irodanal, majd a Budapesti Mezégazdasagi Gépgyarban. O szervezte meg
a Rohamtiizérek Bajtarsi Korét. A honvédelmi miniszter 366/1993. szamu parancsa alapjan

rehabilitaltak és eldléptették Srnaggyd. Németorszagban hunyt el 1994. marcius 27-én. 62!

618 CSANADY 1978. 3-4.

619 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) 8.nyv. oszt., 757. doboz, 1945. november 28., 9287.szam.

620 Interju Manyoki 2006/11. 8-9. A kezdeményezésbdl végiil nem lett semmi.

621 BILLNITZER 2017. 191.; HM HIM Kozponti Irattar (Budapest) Személyi anyaggytijték 7821., Waczek Fedor
személyi lapja.
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»Waczek Fedor /Csanady Gyorgy/ thdgy. volt a viccesinalo. A tisztiétkezdében — az

ezredes Ur és Barankay szds. ur tdvoztaval — kezd6dott a vigalom. Kicsi a rakas, derékszijak

elcserélése, sapkak dsszekdtozése stb. mind az 6 dtlete volt.”6??

Kitiintetései:

Magyar Erdemrend Tisztikeresztje, hadiszalagon a kardokkal

Magyar Erdemrend Lovagkeresztje, hadiszalagon a kardokkal

Magyar Erdemrend Lovagkeresztje, hadiszalagon a kardokkal ujolagosan
Kormanyz6i Dicsérd Elismerés, hadiszalagon a kardokkal

I. osztalyu Tlzkereszt

Zabory (Zaborszky?) Sandor pc. hadnagy

Péancélos kiképzo volt az 1. rohamtiizér osztalynal. Tovabbi adat nem all rendelkezésre.

Dr. Zalnoky (Prohaszka) Jen6 hadnagy (fohadnagy)

1917. januar 25-¢én sziiletett Budapesten. 1935-ben
szerzett realgimnaziumi érettségit, majd a debreceni Jog-
és Allamtudomanyi Egyetemen folytatta tanulmaényait.
1938-ban megszakitotta jogi tanulmanyait, és 1939.
februar 1-jén bevonult katonai szolgalatra a kassai 2.
gépkocsizo konnyl tiizérosztalyhoz. 1939-ben végezte el

a tartalékos tiszti iskola elsd évét, majd 1939. oktober 1.

¢s 1940. oktéber 1. kozott a masodik évet Budapesten.

1940. oktober 1-jén eldléptették hadaprod drmesterré. A 2. gépkocsizod konnyl tiizérosztaly
bemérdtisztjeként a 2. pancéloshadosztaly alarendeltségében részt vett Karpatalja, Felvidek,
Erdély ¢és Délvidék visszacsatolasaban. 1941. jalius 1-jén osztalyaval keriilt ki a keleti

hadmiiveleti teriiletre, azonban augusztus 9-én kozelharcban vall-16véstdl megsebesiilt és a

622 MOLNAR é.n. 3.

195



tulcsini katonai korhazba szallitottdk. 1941 novemberében zaszlossa 1éptették eld. 1942
szeptemberében hivatasos tiszti vizsgat tett Kassan. 1942. november 1-jén atvették hivatasos
allomanyba. 1943. majus 1-jén 1941. oktober 1-jei hatallyal eldléptették hadnaggya. 1943
augusztusatol részt vett az elsd rohamtiizér tiszti tanfolyamon Hajmaskéren, majd a megalakult
1. rohamtiizér osztaly gépkocsitisztje lett. A masodik, harmadik és negyedik rohamtiizér tiszti
tanfolyamon oktato volt. 1944. marcius 15-ig a 2. {iteg beosztott tisztje volt, majd athelyezték
a 24. rohamtiizér osztalyhoz Kassara, a 3. {iteg parancsnokanak. 1944. aprilis 20-t6l junius 1-ig
a burgi els6 németorszagi magyar rohamtiizér tanfolyamon vett részt. Junius 1-jén eldléptették
fohadnaggya. Osztalyaval 1944. oktober 29-t6l Budapest védelmére rendelték, és részt vettek a
févaros eldterében vivott elhdrité harcokban. 1944 novemberében a Pécel kdrnyéki harcokban
kozelharcban mindkét 1aban és karjan 16véstol és kézigranatszilanktol sulyosan megsebesiilt, és
a soproni 526. tabori kérhazba szallitottak. 1945. januar 26-an beosztottdk a debreceni 16.
rohamtiizér osztalyhoz, ahol a 2. iiteg iitegparancsnoki, illetve osztalysegédtiszti beosztasokat
latott el. A Balatontol északra zajlo harcok soran folyamatosan vonult vissza osztalyaval
Ausztria iranyaba. 1945. majus 9-én az ausztriai Steyrnél érte a haboru vége. Osztalyaval
Mehrnbach kézségbe vonult, és telepiilt amerikai feliigyelet alatt. A 16. rohamtiizér osztaly
megmaradt hadianyagaval egyiitt oktober 20-an térhetett haza. A debreceni 4. honvéd keriileti
parancsnoksdgon létszam feletti allomdnyba helyezték, majd 1946. szeptember 1-jén

leszerelték.

1946 ¢és 1947 kozott befejezte a félbehagyott jogi tanulmanyait, majd 1948-ig
iigyvédjeloltként dolgozott Debrecenben. Fényképész segédi oklevelet szerzett, és 1950-ig
ebben a szakmaban helyezkedett el. 1950-ben a Budapesti Epitdipari Miiszaki Egyetemen

miuszaki rajzold végzettséget szerzett. 1954 augusztusaban feleségiil vette Vords Irént.
Kitiintetései:
Magyar Erdemrend Lovagkeresztje, hadiszalagon a kardokkal
Koronas Bronzérem, hadiszalagon a kardokkal
Dandarparancsnoki Dicsérd Elismerés, hadiszalagon a kardokkal

Felvidéki Emlékérem, Erdélyi Emlékérem, Délvidéki Emlékérem
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I. osztalyu Tiizkereszt 2 sebesiilési panttal®®?

623 HM HIM Kézponti Irattar (Budapest) Személyi anyaggyijték 83328., Dr. Zalnoky Jend személyi lapja.; Interju
Zalnoky 1986. 1-6.
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6.2. AROHAMTUZER TISZTEK ELETRAJZAIBOL LEVONHATO KO-
VETKEZTETESEK

A levéltari és irattari kutatas sordn az 1. rohamtiizér osztaly tisztikarabol 65 {6t sikertilt
név szerint azonositani. Ez a szdm magéban foglal minden olyan személyt, aki akar csak rovid
ideig is, de szolgalt a rohamtiizérség megalakulasa idején még hadrendi szdmmal nem
rendelkezd alakulatnal, vagy a mar kiforrott, allomanytablaval felallitott osztalynal. Azért
dontottem amellett, hogy nem szlirdk ki senkit a vizsgalati korbdl, mert, ha példaul a keleti
harctérre tortént elvonulas elott athelyezték is valamelyik személyt masik alakulathoz, akkor is
nyomot hagyott a gondolkodasmoédja, személyisége a rohamtiizérek korében. Ennek alapjan

minden vizsgélati szempontnal a 65 fos keret volt a kiindulopont.

Eletkor:

A 65 6 koziil 49 fonek sikeriilt meghatarozni a sziiletési évét. Mivel az osztaly 1943-
ban allt hadrendbe, igy azt vizsgaltam meg, hogy a rohamtiizérséghez jelentkezett tisztek ebben
az évben hany évesek voltak. Ebben az évben a 49 fobodl hatan multak el 30 évesek, Billnitzer
ezredes, Doory Ornagy, Barankay szazados, Henkey-HOnig szazados, Torok szazados és
Moricz féhadnagy. Molnar Jozsef zasz16s volt 1943-ben a legfiatalabb (20 éves), utana Vértesy
hadnagy ¢és Rékosi hadnagy kovetkeztek (21 évesek), akiket az el6z6 évben avattak fel a
Ludovika Akadémian. A teljes allomany atlag életkora 25,7 év volt, ebbdl a hivatasos tisztek
atlag életkora 27,5 év, a tartalékosoké 24,4 év. Mivel fOleg a tartalékosok korébdl ismeretlen a
sziiletési €v, igy a hianyz6 adatok kis mértékben valoszinlileg még inkabb csokkentenék az
atlag életkort. Osszességében megallapithatd, hogy igen fiatal tisztek szolgaltak az osztaly

allomanyaban.
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Szarmazas:

A vizsgalt 65 fobol huszonkilencrdl rendelkeziink olyan informécioval, amibdl

kovetkeztetni lehet a csalad tarsadalmi statuszara.

Nemesi/katonacsalad: 14 6%

Polgari/értelmiségi csalad: 13 f6%%

Munkascsalad: 1 f6
Parasztcsalad: 1 f6
Nincs adat: 36 fo

A nemesi szarmazast a viselt névbdl tudjuk kikdvetkeztetni, hiszen tobben is hasznaltak
a nemes elonevet, illetve a nemesi birtokra utald helyiségnevet. A katonacsalad nagyrészt a
ludovikas tiszteknél lathatd, ugyanis az akadémiara tortént beiratkozaskor meg kellett adni az
apa foglalkozasat. A polgari vagy értelmiségi szarmazasuak koziil hdrman voltak ludovikasok,
Minyoki féhadnagy, Guthy féhadnagy és Becsey hadnagy, a tobbiek tartalékosok voltak. Az 6
szarmazasukat legtobb esetben abbol az 6néletrajzbdl lehetett azonositani, amit az 1940-es évek
végén irattak az egykori honvédtisztekkel. Ezekben az dnéletrajzokban ugyanis részletesen le
kellett irniuk a csaladi hatteriiket. Munkascsaladbdl Forintos zaszlds szarmazott, az 6 apja

lakatos volt, paraszti csaladbol pedig Kulik zasz16s, akinek az apja gazdalkodott.

Ezek az adatok a Horthy-kor tisztjeinek szarmazasi adatait tiikrozik, hiszen kézépfoku
oktatasi intézménybe foként azok tudtak bekeriilni, akinek a csalddja azt anyagilag
finanszirozni tudta. Ez a tartalékosokra és hivatdsosokra egyarant igaz, hiszen tartalékos tiszt

csak az lehetett, aki gimnaziumi vagy polgari kozépfokl végzettséggel rendelkezett.

624 Barankay szazados, Csathy hadnagy, Eder féhadnagy, Gombos fohadnagy, Henkey-Honig szazados, Kdszeghy
fohadnagy, Rakosi hadnagy, Réder fohadnagy, Ratz fohadnagy, Sélley-Rauscher szazados, Sziits fohadnagy,
Torok szazados, Vértesy hadnagy, Waczek fohadnagy

625 Abry zaszlés, Becsey hadnagy, Billnitzer altabornagy, Bodnéar zaszlds, Buszek hadnagy, Csengeri-Papp
hadaprod 6rmester, Egerszegi zasz10s, Erdélyi zaszlos, Guthy f6hadnagy, Lappints zaszlos, Manyoki Andor
z4sz16s, Manyoki Istvan féhadnagy, Patay zaszlos
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Honvéd kozépiskolaba jartak:

Az egykori rohamtiizér tisztek kozil 10 fordl rendelkeziink olyan adattal, miszerint

tanulmanyaik soran valamelyik redliskoldban tanultak.

Csak a koszegi Hunyadi Matyds Alredliskolaban: GOombds fOhadnagy, Kulifay
féhadnagy, Ratz féhadnagy és Rdder hadnagy

Csak a soproni Rakoczi Ferenc Alrealiskolaban: Sziits féhadnagy
Csak a pécsi Zrinyi Miklos Forealiskolaban: Vértesy hadnagy

A kOszegi Hunyadi Matyas Alredliskoldban ¢€és a soproni Rakoczi  Ferenc

Alrealiskolaban: Guthy féhadnagy

A koszegi Hunyadi Matyas Alreéliskoldban és a pécsi Zrinyi Miklos Forealiskolaban:
Wiéczek féhadnagy és Rékosi hadnagy

Nem ismert, hogy melyik intézményben: Torok szazados

A trianoni béke utdn a katonai kozépiskolakat meg kellett szilintetni. A magyar kormany
ugy jatszotta ki ezt a korlatozast, hogy a négy honvéd kozépiskola a Vallas- és Kozoktatasiigyi
Minisztérium alarendeltségébe keriilt, a parancsnokokat igazgatonak nevezték at, a tanarok nem
hordhattak egyenruhat és nem viselhették rendfokozatukat, de a nevelés legfobb célja tovabbra
is az volt, hogy leend6 honvédtisztek keriiljenek ki az iskolak falai koziil. A Ludovika
Akadémiara kiilon felvételi nélkiil keriilhettek be azok, akik sikeresen végezték el a realiskolat.
1936-t6l a ,,honvéd” sz0 is bekertilt az iskolak nevébe és teljesen nyiltan folyt tovabb a katonai

nevelés.

Ludovika Akadémiat végeztek:

A rohamtiizér tisztek koziil huszonhdrman végezték el a Magyar Kirdlyi Honvéd

Ludovika Akadémiat (1asd a lenti tablazatot).

Avatas ideje Avatottak neve

1929.08.20. | Henkey-Honig szdzados, Dodry 6rnagy
1932.08.20. | Barankay szazados
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1933.08.20. | Torok szazados

1936.08.20. | S¢élley-Rauscher szazados

1939.01.15. | Gombos fohadnagy

1939.08.20. | Waczek féhadnagy, Guthy féhadnagy, Sandor féhadnagy
1940.08.20. | Kulifay féhadnagy

1941.08.20. | Manyoki hadnagy, Ratz hadnagy, Rdéder hadnagy, Kdszeghy féhadnagy,
Eder pc. féhadnagy

1942.06.18. | Csathy hadnagy, Sziits hadnagy, Vértesy hadnagy
1942.12.06. | Becsey hadnagy, Rakosi hadnagy

? Toperczer pc. féhadnagy, Zabory pc. hadnagy, Papp hadnagy

Az avatasi idOpontok mutatjak, hogy a késébbi rohamtiizér tisztek jo részét oktatta a
Ludovika Akadémian Barankay szdzados, hiszen 1937. és 1942. kozott a tiizér akadémikusok
tandra volt, vagyis jol ismerte a késébb kivalogatott beosztottjai jellemét és képességeit. Szintén
érdekes Osszehasonlitani a realiskolai €s ludovikés évfolyamokat. Eszerint Gombos féhadnagy,
Wiéczek féhadnagy, Kulifay féhadnagy és Guthy féhadnagy mar Készegen is ismerték egymast.
Tobben évfolyamtarsak voltak, majd a Ludovika Akadémién egyarant tiizér szakiranyra jartak,
igy nyolc-tiz éves ismerets€g utan szolgaltak egyiitt a rohamtiizérségnél. Ugyanez rajzolodik ki
Vértesy hadnagy és Rakosi hadnagy esetében. Ez az sszetartas, a bajtarsiassag szempontjabol

nagyon elényo0s.

Allomanykategoéria:

A 65 fobol huszonketten kezdték katonai palyajukat hivatdsosként, negyvenen voltak
tartalékosok és harman lettek tartalékosbol hivatasosok. Azok koziil, akik tartalékosbol lettek
hivatasosok, Becsey hadnagy volt az egyetlen, aki a Ludovika Akadémiat elvégezte. Billnitzer
ezredes €s Zalnoky hadnagy tartalékosként keriilt a Magyar Kiralyi Honvédségbe, de mivel
megtalaltak a helytiket, atkérték magukat hivatasos allomanyba.
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Fronttapasztalat:

Az 1. rohamtiizér osztaly mozgositasa el6tt a rendelkezésre allo adatok tantisaga szerint
tizenegyen vettek részt harci cselekményben. A délvidéki, erdélyi és felvidéki bevonulasokban
valo részvételt nem tekintettem harci tapasztalatnak, hiszen egyrészt az esetek tobbségében nem
volt fegyveres érintkezés, masrészt a forrasok sem emlitenek a rohamtiizér tisztek esetében

ilyen eseményt.

A fronttapasztalattal rendelkezok koziil Billnitzer ezredes az els6 vilaghdboraban, majd
a Voros Hadsereg kotelékében a bevonuld romanok ellen harcolt. Barankay szdzados, Henkey-
Hoénig szazados, Sélley-Rauscher szdzados, Kulifay foéhadnagy, Waczek féhadnagy, Ratz
hadnagy, Réder hadnagy, Zalnoky hadnagy és Abry zaszlés a Don menti harcokban vettek
részt. Koziiliik hatan sebesiilten keriiltek haza, kettejiiket tanfolyamra vezényelték, egy fot
pedig mas beosztas atvétele miatt vezényeltek el. Egy f0, Sziits hadnagy 1943. oktdber-
november folyaman vett részt a keleti harcokban a szovjetek ellen, és sebesiilten tért haza. Az,
hogy a fronttapasztalattal rendelkezd 11 f6 koziil heten is megsebesiiltek, de ezt kdvetden
onként jelentkeztek egy nagy veszteségeket igérd csapatnemhez, nagy foku elkotelezettséget

mutat.

Rohamtiizér tanfolyam:

A teljes 1étszambol 36 f6rdl tudjuk, hogy milyen rohamtiizér tanfolyamot végzett.
Jiiterbogban volt képzésen 2 6

A rohamtiizér kiképz0 keret tagjaként 3 {6

Az 1. rohamtiizér tiszti tanfolyamon 14 £6

A 2. tiszti tanfolyamon 9 6

A 3. tiszti tanfolyamon 4 {6

Esztergom-taborban 3 6

Nem végzett rohamtiizér tanfolyamot 1 £6
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Barankay szdzados ¢s GOombos fOhadnagy a németorszagi Jiiterbogban vett részt
rohamtiizér képzésen, majd 6k oktattdk Waczek féhadnagyot, Guthy fohadnagyot és Becsey
hadnagyot, akikb6l megalakult a rohamtiizér kiképzé keret. Ok tartottak az 1. rohamtiizér tiszti
tanfolyamot 1943 nyaran. A sikeresen végzettek adtak az 1. rohamtiizér osztaly tisztikaranak
gerincét. A 2. és 3. tiszti tanfolyamot foként tartalékosok teljesitették. Esztergom-taborban
Bodnar zaszl6s, Molnar Jozsef zaszlos és Molnar T. Lorand zaszlos harckocsi vezeto és szereld
tanfolyamon vett részt. Az egyetlen személy, aki ismerten nem végzett semmilyen specidlis

rohamtiizér képzést, a rohamtiizérség feliigyeldje, Billnitzer ezredes volt.

Atkeriiltek mas alakulathoz:

Azok koziil, akik a rohamtiizér kiképzd keret, vagy a megalakult 1. rohamtiizér osztaly

allomanyaba tartoztak tiz személyrdl tudunk, akik mas alakulathoz keriiltek.
Doory 6rnagy a Rohamtiizér Kiképz6é Tabor parancsnokhelyettese lett.
Eder féhadnagy visszakeriilt az 1/IIL. harckocsi zaszléaljhoz szazadparancsnoknak.
GOmbos féhadnagy a Miiegyetemre ment tanulni, majd Szalasi Ferenc segédtisztje lett.
Henkey-Ho6nig szazados a 20. rohamtiizér osztaly parancsnoka lett.
Torok szazados a 7. rohamtiizér osztaly parancsnoka lett.
Sziits hadnagy a 10. rohamtiizér osztaly parancsnokdnak segédtisztje lett.

Sélley-Rauscher szdzados a 26. Hungdria SS-granatoshadosztily pancélrombolo

osztalyanak lett a parancsnoka.
Rdéder hadnagy a 7. rohamtiizér osztaly potkeretének parancsnoka lett.
Kdszeghy féhadnagy a 7. rohamtiizér osztaly 2. iitegének parancsnoka lett

Zalnoky hadnagy a 24. rohamtiizér osztaly 3. {itegének, majd a 16. rohamtiizér osztaly

2. litegének parancsnoka lett

Lathato, hogy azok, akik mas alakulathoz keriiltek, ott magas beosztést toltottek be,

vagyis megbecsiiltséget jelentett az 1. rohamtiizér osztalyban szolgalni.
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Kitiintetések:

A teljes tisztikarbol csupan 33 fonek ismerjiik a kitiintetéseit, illetve konnyen lehet,

hogy azoknak csak egy részét. Amiért feltételezem, hogy a kitiintetések listdja nem teljes, az
az, hogy tobbek esetében csak a Magyar Erdemrend Lovagkeresztje ismert, ugyanis akiknek
posztumusz itélték meg ezt a kitiintetést, azok szerepelnek a Maruzs Roland ezredes altal
Osszeallitott gylijteményben. Ezeknek a személyeknek a tobbi kitiintetése azonban a legtdbb
esetben nem ismert, hiszen a hdsi halottak személyi anyagait a Honvédelmi Minisztérium

Kozponti Irattarabol nagyrészt selejtezték a masodik vilaghaborat kdvetd idészakban.

A forrasokban megtalalhat6 kitiintetéseket az alabbi tablazat tartalmazz.

Kitiintetés neve Egyszer Ismételten
kiérdemelte kiérdemelte
Magyar Tiszti Arany Vitézségi Erem 1 16
Magyar Erdemrend Tisztikeresztje 316
Magyar Erdemrend Lovagkeresztje 16 16 116
Korményzéi Dicsérd Elismerés 13 16 7 16
Magyar Koronas Ezilistérem 1 16
Batorsag Erem 116
Magyar Koronas Bronzérem 2 16
Nemzetvédelmi Kereszt 116
Koztarsasagi Elnoki Elismerés (késdbbi) 1 6
Nemzetvezetdi Dicsérd Elismerés 116
Honvédelmi Miniszteri Dicséret 116
Vezérkar Fénoki Dicséret 316
Hadseregparancsnoki Elismerés 2 16
Hadtestparancsnoki Elismerés 1 6
Hadtest Tiizérparancsnoki Elismerés 116
Tizér Feliigyeloi Dicséret 2 16
Dandarparancsnoki Elismerés 1 16
Rohamtiizér Feliigyeldi Dicsérd Oklevél 116
Csapattestparancsnoki Elismerés 1 16
Nagy Eziist Vitézségi Erem 2 16
Kis Eziist Vitézségi Erem 216
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Bronz Vitézségi Erem 316
Eletmentésért Erdemérem 116
Erdélyi Emlékérem 12 6
Felvidéki Emlékérem 13 16
Délvidéki Emlékérem 6 6
I. osztalyt német Vaskereszt 2 16
II. osztalyu német Vaskereszt 7 16
Soldermeldung 116
I. osztalyu Tlzkereszt 21 16

A Magyar Tiszti Arany Vitézségi Ermet 23-an kaptak meg, ebbdl 6todikként Barankay
szazados, vagyis az Osszes adomanyozas 4%-a az osztalyhoz tartozott. (Barankay szdzadoson
kiviil még két rohamtiizér érdemelte ki ezt a rendkiviil magas presztizzsel jard kitiintetést,
Vértes Vilmos szazados és Bozsoki Janos zaszlés. Igy a rohamtiizérek az Osszes

adomanyozasok 12%-at jelentették.)

A Magyar Erdemrend kapcsan Maruzs Roland ezredes végzett komoly gyiijtést, de
sajnos ez a mil is csak a posztumusz adomanyozasokat tartalmazza, igy kdzel sem teljes kort.
A Magyar Erdemrend Tisztikeresztjét 82-en kaptik meg posztumusz, a Magyar Erdemrend
Lovagkeresztjét pedig 794-en. ©2° Kovetkeztetni ebbdl az adomanyozasok teljes szamara nem
lehet, de mindenesetre latszik, hogy nem konnyen megitélt kitiintetésekrél van szd. A
tisztikeresztet elnyert két f6 és a lovagkeresztet kiérdemelt 17 személy igen kiemelkedonek

mondhato.

A Kormanyzdi Dicsérd Elismerésnek, vagy mas néven Signum Laudisnak harom
fokozata volt, a Magyar Koronds Aranyérem, a Magyar Koronas Eziistérem és a Magyar
Koronas Bronzérem. Tovabba a Magyar Koronds Eziistérem korabbi elnevezése a Batorsag
Erem, melyet Eder féhadnagy kitiintetési soraban lehet megtalalni, igy az is ebbe a kategoriaba
tartozik. A forrasokban eltérd megnevezést hasznaltak a visszaemlékezésekben, harctéri
naplokban, személyi anyaggytijtékben, igy ugy dontdttem, nem egységesitem, nehogy barmi
torzulast okozzon a valtoztatas és a volt rohamtiizérek altal hasznalt elnevezéseket hasznalom.

Ez alapjan Kormanyzo6i Dicséré Elismerést, Magyar Koronas Eziistérmet, Batorsagi Ermet és

626 MARUZS 2013. 10.
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Magyar Koronas Bronzérmet 6sszesen 16 f6 kapott. A Magyar Koronas Eziistérem katonai
tagozatat 1939. janudr 1. és 1944. december 31. kdzott dsszesen 549 {6 kapta meg, a Magyar
Koronas Bronzérmet 6734 alkalommal adomanyozta a kormanyz6.%%” Latszik, hogy ez egy

nagy szamban adomanyozott elismer¢s.
A tobbi kitiintetés kapcsan sajnos nem ismert az 6sszes adomanyozas szama.

A kiilonb6zd szintli parancsnoki dicséretek Osszes szama tizenot. Ezek koziil a

Koztarsasagi EInoki Elismerést Guthy féhadnagy mar a néphadsereg tisztjeként kapta.

A vitézségi érmek szama hét, melyet kevésnek tartok, valdsziniileg a forrasok

hidnyossaga miatt nem maradt fenn a valds szam.

Az Erdélyi Emlékérem, Felvidéki Emlékérem és Délvidéki Emlékérem is tobbek
mellkasat diszitette. FErdekes, hogy a Délvidéki Emlékérem joval kevesebb tiszt

kitlintetéslistajan szerepel, pedig az volt a legkésdbbi a harom koziil.

A német vaskeresztet is tobben elnyerték, ez a kiilonb6zé német alakulatokkal vald
szoros egylittmitkddésnek volt koszonhetd. Az 1. osztalya Vaskeresztet Ratz Tibor hadnagy és

Torok Pal szazados érdemelte ki.

Valoésziniileg az 1. osztalya Tlizkereszt darabszama sem teljes, hiszen aki ténylegesen,
fegyverrel részt vett a hadmiiveletekben, az automatikusan elnyerte ezt az elismerést. igy a
rohamtiizér tisztek mindegyike kiérdemelte. A sebesiilési pantok szama éltalaban nem szerepel
a forrdsokban, de a kovetkezd szempontban lathatd, hogy igen sok rohamtiizér tiszt

Tthizkeresztjén volt akar tobb is.

Sebesiilések:

A rendelkezésre allo forrasok alapjan 36 tiszt szenvedett valamilyen sebesiilést az
osztaly felallitdsa és 1945 februarja kozott, tehat a teljes 1étszdm 55%-a. Ebben az idészakban
Osszesen 54 sebesiilési eset tortént. Huszonheten sebesiiltek meg egy alkalommal, harman
kétszer, 6ten hdromszor és egy 6 6tszor. Sebesiilés elszenvedése szempontjabol Molnar Jozsef

zasz16s a cslcstarto, aki felépiilését kovetden szinte azonnal ujabb sebesiilést szenvedett.

627 web.archive.org Signum Laudis. .. Katonai Erdemérem szocikk (letoltve: 2024.05.22. 21:53)
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A sériilt testrész alapjan 5 esetben volt érintett a torzs, 15 esetben a fej, 20 esetben a
végtagok (itt kiilon kiemelendd, hogy 3 fonél labamputalasra keriilt sor a sebesiilésbdl
fakaddan), valamint 18 olyan eset van, amikor csak a sebesiilés tényét ismerjiik, de az érintett
testrészt nem. Azt is érdemes megemliteni, hogy a fejlovések tobb esetben is a rohamlévegbdl
valo kiemelkedés miatt kovetkeztek be, aminek a hatterében vakmerdség allt. A
végtagsériilések nagy részt kozelharcban keletkeztek, amikor ellenséges aknavetdtliz vagy

kézigranat sebezte meg a rohamtiizér tiszteket.

A sebesiilés oka 7 esetben 16vés, 26 esetben aknaszilank, 3 esetben a rohamloveg
kilovése, 5 esetben légiakna vagy bomba okozta légnyomas, 4 esetben kézigranat repesz, 3
esetben baleset, egy esetben harckocsigranat repesz és egy esetben harckocsiaknara futas volt,
valamint 6 eset van, amikor nincs informéci6 arrdl, hogy mi okozta a sériilést. Az aknaszilank
okozta sériilések tobbsége gyalogsadgi roham soran keletkezett. A balesetek kozil kettd a
hatorszagban bekovetkezett autdbaleset volt, nem a harcok kovetkeztében tortént, egy esetben
pedig olyan csonttorés volt, aminek az oka nem ismert. Erdekes, hogy a kilovések szama elég
alacsony, ami mutatja azt is, hogy az osztaly rohamlvegeinek nagy része nem az ellenség keze

altal veszett oda, hanem az elégtelen miiszaki timogatas, kiszolgalas miatt.

A sebesiilést kdvetden 26 esetben keriilt korhazba az illetd, 27 esetben a csapattesténél
maradt és nem vett igénybe magasabb szintili ellatast, valamint egy esetr6l nem rendelkeziink
informacidval. Az ismert esetek 50%-aban maradtak a tisztek az alakulatuknal, raadasul a
korhazba keriilések nagy részében egyenesen ¢Eletmentd beavatkozasra volt sziikség.
Véleményem szerint ez is jol mutatja, hogy erds volt a moral az osztély tisztikardban, fontosabb

volt a bajtarsakkal valo Osszetartds, mint az egyéni testi épség.
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Hosi halottak:

Az osztély tisztikarabol 1943. oktober €s 1945. majus kozott 15 f6 halt hdsi halalt és
egy f0 (Gaspar hadaprod Ormester) eltiint harc kozben. Légibomba okozta 1 f6 (Barankay
szdzados), aknaszilank 3 f6 (Drienyovszky zaszlos, Pal zasz16s, Fillinger zaszl0s), kilovés 2 6
(Kulifay féhadnagy, Kdszeghy fohadnagy), l1ovés 5 6 (Ratz fohadnagy, Csathy hadnagy, Foris
z4sz16s, Erdélyi zaszlos, Kocsner zdszlos), baleset 1 {6 (Bodnar zaszlos), betegség 1 {6
(Manyoki Andor zaszlos) halalat, valamint 2 f6 (Horvath zaszl6s, Narancsik hadaprod

drmester) esetében nem ismerjiik a halal okat.

Az osztaly tisztikaranak 24,6%-a halt hdsi halalt vagy tiint el. Ezek nagy része nem
klasszikus rohamtiizér szerepkorben valod alkalmazas soran kovetkezett be, hanem foként

gyalogosként harcolva.

Hadifogsagba esés:

A vizsgalt 65 f6bol 37 személyrdl ismert, hogy hadifogsagba esett. A hdsi halalt haltakat
a teljes létszambol leszamitva ez azt jelenti, hogy ha azok, akikrdl nincs adat, nem voltak
hadifoglyok, akkor is a teljes létszam 57%-a volt hadifogoly. Ellentétes esetben, ha koziiliik is
mindenki lett volna, akkor 75% lenne ez az arany. Mivel az 1. rohamtiizér osztaly tisztjeinek
tulnyomo tobbsége harcolt a bekeritett Budapest védelmében, ahol a hadifogsag elkeriilésére
kevés volt az esély, valoszinilileg a nagyobbik szam allhat kozelebb a valosaghoz, de sajnos

biztosat sosem lehet mar tudni.

Az ismert 37 személy koziil 25-en lettek szovjet hadifoglyok, nyolcan amerikai, négyen
pedig brit fogsagba estek. Szovjet hadifogsagba féként Budapest elestekor keriiltek, mig
amerikai vagy brit fogsagba altalaban sebesiilten, nyugati korhazban, vagy esetleg korabban

mas csapattesthez kertilve alakulatuk nyugatra val6 visszavonulasa soran kertiltek.

A 37 személy 6sszesen minimum 46,5 év hadifogoly id6t toltott el (5 {6 esetében nem
ismert a szabadulés ideje, igy a fogsagban t61tott id6 hossza sem). Az ismert adatok alapjan a
szovjet hadifogolytaborokban eltoltott atlagos id6 19,86 honap, az amerikai tdborokban 11,2
honap®?®, a brit fogsagban 11 honap volt, a teljes atlag pedig 18 honap.

628 Sélley-Rauscher szazados 48 honapos fogolyideje nélkiil ez 4,1 honap lenne
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Leghosszabb ideig Sélley-Rauscher szazados volt hadifogsagban, aki 1949-ben tért haza
az amerikai fogsagbol, majd ezutan fél év bortonre itélte a Népbirosag. A szovjet hadifogsagba
esettek koziil dr. Valyi orvos hadaprod drmester volt legtovabb hadifogoly, 6 3 és fél évet toltott
a Szovjetunidban, majd hazaszallitasat kovetéen még két honapig dolgoztattak orvosként egy
debreceni hadifogoly koérhazban. Legrovidebb idé utan Réder hadnagy, Rékosi hadnagy és
Patay zdszlos szabadultak, 6k két-két honappal a fogsagba esést kovetden térhettek haza.

Manyoki Andor z4sz16s nem tért haza a hadifogsagbol, ugyanis skarlatban elhunyt.

Hat szokési kisérletrdl van informacid. Ratz hadnagyot szokés kozben lel6tték, Buszek
hadnagy, Egerszegi zéaszlos ¢és Névery zaszlos viszont szerencsésen hazaért. GOmbos
fohadnagy ellen biintetopert inditottak, melynek végét nem varta meg, hanem a szegedi
bortonbol megszokott és Németorszagba emigralt. Torok szazados szintén bortonbdl szokott

meg, sikeresen. Igy a szokési kisérletek 83,3%-a volt sikeres.

Emigraltak:

A haboru utan kilfoldre tortént emigracié vizsgalata esetében természetesen ki kell
vonni a teljes 1étszambol a hosi halottakat, igy 49 {6 a vizsgalt dllomany. 18 {6 esetében nincs
arrol informécid, hogy a haborti vége utan hogyan alakult a sorsa. A tobbi 31 6 koziil hat

személyrdl ismert, hogy elhagyta az orszagot.

GOmbos fohadnagyot hadbirosag elé allitottak haborus biindsként, aki nem varta be az
itéletet ¢s Németorszagba emigralt. Henkey-HOnig szdzados Svédorszagban, Hetyey zaszlos
Ausztralidban, Torok szdzados Ausztria, Franciaorszag, majd Argentina utan az Amerikai

Egyesiilt Allamokban telepedett le és mindannyian kiilf6ldon hunytak el.

Buszek zéaszlos ¢és Sziits hadnagy az 1956-os forradalom utan hagytdk el
Magyarorszagot. Buszek zaszlos Németorszagban telepedett le, Sziits hadnagyrol csak annyit
tudunk, hogy nyugatra szokott. Buszek zaszlos a forradalmi eseményekben jatszott szerepe
miatt bortdnbe keriilt, szabaduldsa utdn hagyta el az orszagot. Sziits hadnagy esetében a

forradalomban vallalt szereprdl nincs informacio.

Mindenesetre az latszik, hogy bar a rohamtiizér tisztek a haborti utdn nem a nekik

jogosan kijar6 megbecsiilést kaptak, kevesen hagytak el az orszagot, és a menekiiltek kozott is
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olyanokat talalunk, akik okkal tdvoztak nyugatra. Véleményem szerint a hazaszeretet allhatott

az mogott, hogy a legtobben Magyarorszagon maradtak és hazajukban kezdtek 10 életet.

A katonai palya vége, leszerelés ideje:

24 fordl rendelkeziink adattal arra nézve, hogy mikor sziint meg a katonai statuszuk.
Jelen esetben a statusz megszlinését ugy értem, hogy nem katonatisztként szolgaltak tovabb.
Béar sokan tartalékos allomdnyban maradtak még, és csak késébb fokoztak le oket
megbizhatatlansag miatt vagy torolték a hadkotelezettek sorabol, de a hadboru utan civilként

kellett boldogulniuk. A katonai palya lezarulasa az alabbiak szerint alakult:

Evszam Leszerelt személyek szama
1945-ben 4 16
1946-ban 516
1947-ben 916
1948-ban 2 16
1949-ben 116
1952 utan is 116
1955-ben 116
1956 utan is 16

A katonai jogviszony megsziinése az esetek tilnyomod tobbségében megegyezett a
hadifogsagbol valo hazatérés idejével. A hazatért fogoly az Igazolo Bizottsag eldtt megjelent,
igazolta katona multjat és legtobbszor 1étszamfeletti nyilvantartasba vették és leszerelték. Az
1945 ¢és 1949 kozott leszerelt tisztek mindegyike igy tavozott a honvédség allomanyabol.
Erdekes Guthy fohadnagy esete, akit 1946-ban leszereltek, de fellebbezett a dontés ellen és
1947-t61 1955-ig folytathatta katonai karrierjét.

Forintos zaszlost 1952-ben, Abry zaszlost pedig 1956-ban behivtak tartalékos tiszti
atképzésre €s harom honapot toltottek a néphadseregben aktiv allomanyban. Az 6 jogviszonyuk

megsziinésérdl nincs adat.

Tulajdonképpen Guthy féhadnagy kivételével senki sem folytatta katonai karrierjét, a

néphadsereg nem tartott igényt ezeknek a tapasztalt tiszteknek a szolgélatira, mivel a
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ludovikasok osztalyidegenek, a tobbiek altalaban megbizhatatlanok voltak az 0j hatalom

szemében.

Tovabbtanulas:

A habora végén a rohamtiizér tisztek tilnyomo tobbségét elbocsatottak a honvédségbaol.
Ezt kovetden 0j életet kellett kezdenilik. Tizenharom személyrdl van tudomasunk, akik

leszerelésiik utdn valamilyen felsdoktatasi intézményben tovabb tanultak.

Felsooktatasi intézmény Név

Kozgazdasagi Egyetem Waczek fohadnagy

Budapesti Miiszaki Egyetem Doory Ornagy, Guthy féhadnagy, Manyoki hadnagy,
Becsey hadnagy, Buszek hadnagy, Rakosi hadnagy,

Abry zaszl6s
Szamviteli Foiskola Réder hadnagy, Vértesy hadnagy
Debreceni Jogi Egyetem Zalnoky hadnagy
Godollér Agrartudomanyi Molnar zaszl6s
Egyetem
Gépjarmtipari technikum Csengeri-Papp hadaprod 6rmester

A tizenhdrom f6 koziil tizen hivatasosok voltak és csak harman tartalékosok. Ennek az
lehet a magyarédzata, hogy a tartalékosok egy kialakitott egzisztenciabdl keriiltek behivasra a
honvédséghez és leszerelésiik utan folytatni tudtak korabbi életiiket. A ludovikasoknak nem
volt olyan végzettségiik mellyel el tudtak volna helyezkedni, igy a legtobben segédmunkasként

dolgoztak ¢és késébb tanultak tovabb, hogy 0j karriert kezdhessenek mar a civil életben.

A tovabb tanultak koziil 6ten 1950 elott fejeztek be a tanulmanyaikat, 1950 és 1956
kozott négyen, 1956 utan ketten, Molnar zaszlos és Abry zaszlés. Vagyis az egykori
tartalékosoknak nem volt slirgds a tovabbtanulas, hiszen csak Buszek zaszlos kezdte meg a

tanulmanyait kozvetleniil a hadifogsagbol vald hazatérését kovetden.

Egy 6 kivételével valamilyen miszaki vagy gazdasagi szakon szereztek diplomat az

egykori rohamtiizér tisztek. Zalnoky hadnagy kordbban megkezdett jogi tanulmanyait fejezte
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be. Molnar zaszl6s bar a Godoll6i Agrartudoményi Egyetem hallgatdja lett, de ott lizemgazdasz

szakmérnokként diplomazott.

Erdekes, hogy Guthy féhadnagy és Rakosi hadnagy péalyaja a habord utan is
parhuzamosan futott, hiszen mindketten jartak a készegi Hunyadi Matyas Alrealiskolaba, utana
a Ludovika Akadémian végeztek tiizértisztként, a rohamtiizérséghez keriiltek, majd a

hadifogsag utan a Miiegyetemen tanultak, egy idoben.

RESZKOVETKEZTETES

A magyar kirdlyi 1. rohamtiizér osztaly tisztikara magasan képzett, elkotelezett, bator
¢s onfelaldozasig kitartd katonakbol allt, akik vallaltak a magas veszteségekkel jaro bevetéseket
¢és a végsokig vezették beosztottjaikat. A tisztikar alkalmassaga és ratermettsége alapkdve volt

az osztaly eredményességének.
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7. 0SSZEGZETT KOVETKEZTETESEK

A kutatas elején feltételeztem, hogy a rohamtiizérség a Magyar Kirdlyi Honvédség
egyik legiitoképesebb csapatneme volt. Ezt az egykori rohamtiizér tisztek memoarjait,

emlékiratait olvasva gondoltam igy.

A disszertaci6 megirdsakor igyekeztem a lehetd legalaposabban rekonstrudlni az 1.
rohamtlizér osztaly harctéri alkalmazasanak koriilményeit, a harcok részleteit ¢&s
eredményességét. Ezt kovetden a rohamtiizér tisztek életrajzainak felvazolasan keresztiil
bemutattam azokat a katonai vezetoket, parancsnokokat, akik meghataroztak a rohamtiizérség
hirnevét. Az ¢életutak kiértékelése szamomra bebizonyitotta, hogy a rohamtiizérséghez kertilt

honvédtisztek szigorti valogatdson mentek keresztiil, jol képzettek és motivaltak voltak.

Szintén bemutattam az 1. rohamtiizér osztaly altal alkalmazott legfébb haditechnikai
eszkozt, a 40/43M Zrinyi-II rohamtarackot, 6sszehasonlitva més rohamtiizér osztalyok altal
hasznalt 16veganyaggal. Ebbdl az 6sszehasonlitasbol megallapithato, hogy a magyar fejlesztési
Zrinyi-II rohamléveg komoly harcértéket képviselt, a versenytarsakkal Osszehasonlitva
elmaradottabb magyar harckocsigyartasnak sikeriilt kiemelked6t alkotnia ezzel a
rohamloveggel. (Hozz4 kell tenni, hogy egyesek részérdl kritika érte a Zrinyi 105 milliméteres
tarackjat, hogy nem elegendé a lovedék energidja a modernebb szovjet harckocsik
pancélzatanak atiitéséhez. Ugyanakkor a Zrinyi rohamtarackot nem erre a célra tervezték és

gyartottak, erre a Zrinyi-I rohamagyut szantak volna.)

Szorosan kapcsolodik ide, hogy a visszaemlékezések tantsaga alapjan a Zrinyi-II
rohamldvegek tobbsége nem a rohamtiizér harcfeladatok sordn semmisiilt meg, hanem a
Karpatokba vald rosszul szervezett visszavonulds soran miiszaki meghibdsodds miatt a
legénységnek kellett megrongalnia és harcképtelenné tennie. Ezzel parhuzamosan az 1.
rohamtiizér osztadly rohamlovegei nagy szamu szovjet pancélost 16ttek ki, igy magas foku

harcértéket képviseltek.

A magyar kiralyi 1. rohamtiizér osztaly tisztikara fejezetben bemutatott rohamtiizér
tisztek koziil ketten haltak hdsi halalt bizonyitottan a harcjarmiviik kilovésekor. Koziiliik
Kulifay Andras féhadnagyot a budapesti csata soran Turdn harckocsival érte a hdsi halal, nem
Zrinyi-Il rohamloveggel, Készeghy Barnabas féhadnagy pedig StuG-I11 rohamldveggel harcolt

¢s ekkor mar a 7. rohamtiizér osztaly iitegparancsnoka volt. A sebesiilések kozott taldlunk ot
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esetet, amik a rohamloveg kilovése soran keletkeztek. Ezek koziil kettd kilovés tortént
bizonyithatéan a Karpatok eldterében vivott harcok soran, Buszek Lorinc zasz1os és Csengery-
Papp Zsigmond hadaprod érmester Zrinyiét érte pancéltord granat taldlat. Forintos Istvan
z4sz16s rohamldvegét a budapesti harcok soran, Molnar T. Loérant zaszlosét pedig az Erd
iranyaba végrehajtott ellenlokés soran érte talalat. Tudomasunk van még a Déli palyaudvarnal
kilétt Zrinyi rohamlévegrdl, aminek Ratz Tibor féhadnagy volt a parancsnoka, ez a Sarika névre
keresztelt rohamtarack a fovaros eleste utdn még honapokon at allt a Varosmajor szélén. Ezzel
egylitt 6t rohamldveg kilovésérdl van tudomasunk. Mivel a keleti hadmiiveleti teriiletre valo
elvonulas és a Karpatokba vald visszavonulas kozben biztosan nem kapott az osztaly 1j
l6veganyagot, igy ezt az iddszakot kiilon kezelem. A harcokbol val6 kivonas soran a megmaradt
rohamldvegeket az osztaly atadta a 7. és a 10. rohamtiizér osztalyoknak ¢és a forrasok hianya
miatt nem tudjuk, hogy a késobb hasznalt rohamtarackok 1j ellatméanybol szarmaztak, vagy
visszakaptak az eredetileg hasznalt Zrinyi-II-ket. {gy azt lehet biztosan kijelenteni, hogy az
1944. juniusaig 31 Zrinyi-II rohamloveget széllitottak ki a keleti hadmiiveleti teriiletre az 1.

rohamtiizér osztaly l16veganyagaként, ezek koziil kettdt a szovjetek kildttek.

Az 1. és 2. litegrdl annyi informacidé maradt meg, hogy a Kérpatok vonalat elérve mar
csak négy rohamlovegilik maradt meg. A 3. {iteg a visszaemlékezések szerint teljes rohamtarack
allomanyaval rendelkezett, amikor elérték a Tatar-hagot. Ez ellen szol, hogy két Zrinyi-I1-vel
kiegészitettek, mielott atszallitva Erdélybe, harcba vetették az erdélyi elharitd harcok soran. Ha
a két litegnek (¢&s a veliik tarto torzsnek) csak négy 16vege maradt, akkor ebbdl kovetkezik, hogy
az eredeti hadi allomany szerinti 21 Zrinyi-II-b6él 17 elveszett. Ehhez a két iiteghez tartozott
Buszek z4szlos €s Csengery-Papp hadaprod drmester, tehat a feltételezett 17 rohamlovegbdl
kettot 16tt ki az ellenség bizonyithatéan, a tobbi 15 rohamléveg nagy része valdsziniileg
miszaki okokbol valt harcképtelenné a karbantartasi kapacitas és lehetdségek elégtelen volta
miatt. A visszavonulasrol sz616 visszaemlékezések tobbszor emlitik, hogy az Gt melletti patakba
kényszeritették a németek a Zrinyiket, vagy kénytelenek voltak megrongélni az elakadt

rohamtarackot.

A forrasok tanusaga szerint a konkrét harci cselekmény soran elveszett kis szamu
rohamloveg ellenére a rohamtiizérek nagy veszteségeket okoztak az ellenséges pancélosoknak
¢s az él6erd soraiban is nagy pusztitast végeztek. Sajnos a fennmaradt forrasok hianyos voltara
tekintettel nem lehet szdmszerlsiteni a rohamtiizérek eredményességét, de az elszenvedett és
az okozott veszteség aranya alapjan mindenképpen kijelenthetd, hogy magas harcértéket

képviselt a csapatnem.
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Ugyancsak feltételeztem a kutatas elején, hogy az osztalyparancsnok személye nagy
mértékben meghatarozta a csapatnem harctéri hatékonysagat. A levéltari anyagok
rendszerezése soran tobbszor talalkoztam olyan megjegyzésekkel az egykori rohamtiizér tisztek
részérdl, miszerint komoly rajongas dvezte Barankay szazadost. Az osztalyparancsnokot Doce
becenéven nevezték enyhe santitdsa miatt, ami a kozvetlen, barati viszony jele. Ahogy a tiszti
¢letutak elemzése soran ramutattam, a hivatdsos tisztikar 23 Ludovika Akadémiat végzett
tagjabol valdszinlsithetden tizennégynek oktatdja volt. A rohamtiizér csapatnem
megszervezésének kezdetén ezek a fiatal honvédtisztek onként jelentkeztek egykori tanaruk
parancsnoksaga ald. Mivel ismerték Barankay szazadost, igy kétség nem férhet hozza, hogy
tudtak, az osztalyparancsnok teljes elkotelezettséget var el beosztottjaitol. Ezt mutatja az is,
hogy a megnésiilt tiszteket athelyeztette mas rohamtiizér osztalyhoz, hiszen az 1. rohamtiizér
osztalynal csak olyanok szolgélhattak, akik csak a rohamtiizérségnek ¢élnek és nem torpannak

meg az ¢életveszElytdl sem.

Szintén az osztdlyparancsnok iranti mély tiszteletet mutatja, hogy az osztaly

allomanyanak egyontetli kérésére felvette az alakulat a hdsi halalt halt parancsnok nevét.

A disszertacido megirasa soran azt is vizsgaltam, hogy a rohamtiizérséghez jelentkezett
onkéntesek szlirési feltételei milyen hatdssal voltak a harctéren tantsitott batorsdgra és

vitézségre.

Az elsé rohamtiizér tiszteket Barankay szdzados maga valogatta ki. Ez garanciat
jelentett a csapatnem parancsnoki allomanyanak elkotelezett keménységére. Ezt kovetden a
legénység kivalasztasakor mar a kivalogatott tisztek végezték el a szlirést, akik csak a
legratermettebbeket engedték maguk kozé, hiszen igy a sajat megbecsiiltségiiket is
fenntarthattdk. Ahogy Waczek Fedor f6hadnagy leirta a visszaemlékezésében, mind a
jelentkezék miveltségét, mind pedig elszantsagukat tesztelték, és csak a legalkalmasabbak

maradhattak ¢és kezdhették meg a rohamtiizér kiképzést.

A visszaemlékezésekben tObbszér is olvashatok olyan események, amikor egy
veszélyesebb vallalkozasra onkénteseket kértek. Az ilyen feladatokra rendszerint meg is voltak

a jelentkezok, a rohamtiizérek nem rettentek vissza a nagyobb veszélyektdl sem.

Patay Gyula zasz10s irt napldjaban egy esetet, amikor még a Budapest koriili védelmi
harcok folytak és néhanyan elmentek a fOvarosban moziba kikapcsolodni. A filmhiradoban

bemutattak a rohamtiizérek harcait és a néz0k megtapsoltak a fekete kezeslabast és rohamtiizér
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csapatjelvényt visel6 rohamtiizér tiszteket. Ennek a megkiilonbdztetd jelzésnek a viselése nagy

megtiszteltetést jelentett, melynek a kiérdemlésére a viseldi mindent meg is tettek.

A disszertacid 0sszegzéseként elmondhatd, hogy a rohamtiizér csapatnem historidja a
masodik vilaghaborts hadtorténet egy sziik, de igen érdekes szegmense. Rovid, nem egészen
kétéves fennallasa sordn a magyar kiralyi honvéd rohamtiizérség a szervezés elsd 1€péseitdl
eljutott odaig, hogy nyolc rohamtiizér osztaly allt hadrendben, akik beirtdk a rohamtiizér

csapatnemet a magyar hadtorténelembe.

Ahogy a bevezetOben irtam, a disszertacidé megirasanak f6 motivacioja az volt, hogy egy
nyolcvan éves hidnyt potoljon. A kilencvenes években volt egy kezdeményezés az egykori
rohamtiizér tisztek részérdl a rohamtiizérség torténetének megirasara. Az ebben résztvevo volt
rohamtiizérek magas ¢letkora, a betegségek ¢és elhaldlozasok sajnos gatat szabtak a munka
folytatasanak. Ezt a munkat folytatta Palasthy Andras és Bonhardt Attila, akik hangfelvételre
rogzitett interjiikat készitettek az idds rohamtiizérekkel. A munka ezutdn mintegy két évtizedig
megallt és a forrdsanyag a Honvédelmi Minisztérium Hadtorténeti Intézet ¢s Muzeum
Hadtorténelmi Levéltarban allt. Ugy szembesiiltem ezzel, hogy néhai nagyapam, Kovacs Jozsef
Jend egykori rohamtiizér tisztrél kerestem valami forrast, ugyanis a szovjet hadifogsagbol vald
visszatérését kovetéen nem szivesen beszélt haborus emlékeirdl. Edesanyam tgy tudta, hogy
hadnagyi rendfokozatot viselt, de részletekkel nem tudott szolgalni. A kutatas sordn kidertilt,
hogy nem hadnagy volt, hanem hadaprod 6rmester, majd zaszlos a stimegi magyar kiralyi 7.
rohamtiizér osztaly allomdnyaban ¢és csak a habort utdn kapott tartalékos hadnagyi
rendfokozatot. Sajnos az 6 személyes torténetéhez ennél nem sikeriilt kozelebb keriilném, de
az 6 révén szembesiiltem a rohamtiizér csapatnem torténetének feldolgozatlansdgaval, a
korabban 0sszegylijtott anyaggal és a Rohamtiizér Bajtarsi Kor hirleveleivel, amik elinditottak
azon az uton, hogy rendezzem azt a tartozast, amivel a hadtorténet és a hadtudoméany adoés

maradt a rohamtiizér katonak felé.

A disszertacid megirasa soran katonatisztként is sokat tanultam. Halas vagyok, hogy
megismerhettem ezen kivalo emberek életének egy fontos iddszakat. Ismét koszonettel

tartozom mindazoknak, akik elinditottak a kutatdsban és azoknak is, akik tdmogattak benne.

Rohamtiizérek el6re!
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8. UJ TUDOMANYOS EREDMENYEK

Bizonyitottam, hogy a két vilaghabora kozti magyar katonai szakirodalomban komoly
vita zajlott a kisérd tiizérséggel kérdéskorével kapcsolatban, €és ennek alapjan
megallapitottam, hogy a tiizérség fejlodését a kor tlizértisztjei figyelemmel kovették és
azzal kapcsolatban ¢lénk tudomanyos vita folyt. Kimutattam, hogy az elvégzett elméleti
munka megkonnyitette a csapatnem megszervezését és segitett a kezdeti nehézségeken
atlendiilni.

Bebizonyitottam, hogy a magyar kiralyi 1. rohamtiizér osztaly személyi dllomanyanak
kivalasztasakor tamasztott szigori kovetelményrendszer hozzijarult a kiemelkedd
harctéri eredményekhez.

A rendelkezésre all6 forrasok felhasznalasaval rekonstrudltam a rohamtiizér osztalyok
harci alkalmazasanak elveit, ezek érvényesiilését az 1. rohamtiizér osztaly esetében a
magasabb szintli kotelékek hadmiiveletei soran. Ezek alapjan bizonyitottam, hogy a
rohamtiizérek megjelenése a harcmezon a tobbi fegyvernem katondira is batorito
hatdssal jart, valamint ravilagitottam, hogy a csapatnem alkalmazasi feltételeinek
teljesiilése esetén kiemelkedd harcértéket képviselt.

Els6ként rekonstrudltam a magyar kirdlyi 1. rohamtiizér osztaly torténetét a levéltari
forrasok és a résztvevok visszaemlékezései alapjan. Ezek alapjan értékeltem az uj
csapatnem felallitasat annak szervezettsége €s vezetettsége szerint és megallapitottam,
hogy a harctéri helytallas nagyban fiiggott az osztalyparancsnok altal tamasztott szigoru
kovetelményektdl, a magasabb szintli eloljarok tdmogatdsatol és megfeleld
alkalmazésatol, valamint a tdmogatott alegységek felkésziiltségétdl a csapatnemmel
valo egylttmikodésre. Bizonyitottam, hogy a galiciai hadszintérrdl valo visszavonulés
soran keletkezett veszteségek tulnyomo tOobbsége az eldljard parancsnokok altal
tanusitott, nem megfeleld alkalmazés miatt tortént.

Elsoként sikeriilt rekonstrudlni az 1. rohamtiizér osztaly tiszti allomanyat és 6sszeallitani
a tiszti ¢letrajzokat. Az ¢letrajzok elemzésekor bebizonyitottam, hogy a rohamtiizér
tisztek a korszak tisztikaranak elitjébol keriiltek ki, magas szintii képzettségiik mellett a
csapatnem harctéren nyujtott teljesitményéhez az is hozzajarult, hogy hajlandok voltak

vallalni a magas aranyt veszteségeket is.
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9. AJANLASOK

A disszertacidt ajanlom a torténelem, azon beliil a hadtorténet irdnt érdekléddknek,
ugyanis egy katonai egység torténetének lehetd legalaposabb feldolgozasat jelenti. A
mikrotorténeti kutatdsok alkalmasak arra, hogy egy kisebb témat minél tobb szemszdgbdl

vizsgaljunk, igy érdekes bepillantast engednek a mult egy apré szeletébe.

Ajanlom a jelen munkat a Magyar Honvédség felsé vezetésének, hiszen tanulsagul
szolgalhat egy j csapatnem megszervezése esetén. Ugy gondolom, hogy a miiltb6l pozitiv és
negativ tanulsagokat egyarant érdemes levonni, €s ez az 1. rohamtiizér osztaly torténete

esetében sincs masként.

Ajanlom a disszertaci6 tanulméanyozéasat a haderdfejlesztési program keretében
haditechnikai eszk6zok beszerzését végzd dontéshozdoknak, ugyanis a rohamtiizér csapatnem
felallitasanak folyamata sordn komoly figyelmet forditott a hadvezetés arra, hogy a lehetd

legalkalmasabb haditechnikai eszk6zt kapjak a fiatal csapatnem katonai.

Szintén ajanlom a tiizér fegyvernemhez tartozé katonaknak, hiszen az elmult években
ismét hadrendi elemként felallitott 6njaro tlizérosztaly valamilyen szinten elddjének tekintheti

a masodik vilaghéboras rohamtiizéreket.

Ajanlom tovabba azoknak a fiataloknak, akik jelenleg a Magyar Honvédség valamelyik
oktatasi intézményében tanulnak, akér a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem Hadtudomanyi és
Honvédtisztképzd Karan, illetve az Acélkocka Altisztképzési Rendszerben, vagy a Honvéd
Kadét Program valamelyik szintjéhez tartozo oktatasi intézményben. Ugy gondolom, hogy
nagyon fontos, hogy a fiatalok példaképeket talaljanak, akiknek az €letitjabol motivaciot, erdt
merithetnek. A rohamtiizér katondk igazan alkalmasak arra, hogy ezt a példakép szerepet

betoltsék.

Végezetlil ajanlom munkdmat minden magyar katondnak, hiszen a rohamtiizér
csapatnem katondi a madasodik vildghabori harcterein bizonyitottdk ratermettségiiket,
aldozatkészségiiket és a haza sorsa iranti elkotelezettségiiket, ami minden magyar katonaval

szemben kovetelmény.
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10. A KUTATASI EREDMENYEK GYAKORLATI
FELHASZNALHATOSAGA

A disszertacid elkészitése soran elért kutatasi eredmények hasznosithatok a
haderdtervezés soran, hiszen ravilagitanak, hogy a legmodernebb, a harcfeladathoz alkalmas
haditechnikai eszkoz birtokaban képesek a katondk hazédjukat a legmagasabb szinten

megvédeni.

Hasznéalhaté a disszertacio a kiképzési programok Osszeallitdsakor is, ugyanis
megmutatja, hogy fontos a szovetségesektdl eltanulni a lehetd legtobbet, majd a megszerzett
tudast a hazai viszonyok kozott adaptalni. A rohamtiizér tanfolyamokon fontos alapelv volt,
hogy a vezetdk ¢€len jartak a feladatok teljesitésében, és csak azutan koveteltek meg valamit a
kiképzendoktol, miutdn bemutattak, hogyan kell helyesen végrehajtani. Tovabba fontos, hogy
a ritka és dradga harceszkozoket csak a legalkalmasabb, legratermettebb emberekre szabad

rabizni, a haza szolgalatara a tarsadalom legjobbjaira van sziikség.

Gyakorlati haszna van a disszertacionak a jové honvédtisztjeinek képzése
szempontjabol is, hiszen Cicerot idézve, ,,a torténelem az élet tanitomestere.” A leendd
honvédtisztek tanulhatnak abbol, ahogy a rohamtiizér tisztek a beosztottjaikrol gondoskodtak,
ahogy képezték és vezették dket.
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11. LEVELTARI FORRASOK

HM HIM Hadtorténelmi Levéltarban (HL) 6rzott iratok

HM 8. nyilvantarto és 22. veszteségi osztaly iratai (veszteségi anyagok)

VKF 1943 eln. 1. osztaly iratai

VKF 1943 hdm. csf. iratai

VKF 1944 hdm. csf. iratai

Rohamtiizér gylijtemény 1-5. doboz

Rohamtiizér gylijtemény rendezetlen anyag 1-3. doboz

7. gyaloghadosztaly iratai

II. fondfdcsoport — Teriileti hatosagok, alakulatok 1740-1945, M. kir. Honvédség és
CsendOrség csapatanyag 1919-1945, 11. 1690. M. kir. 10. honvéd rohamtiizérosztaly
anyagai

V. fondfécsoport, V/6 Magyar Kiralyi Ludovika Akadémia Iratok

Tanulményok és visszaemlékezések gytijteménye (TGY) 3306 Fabinyi Jozsef, 3651

Szab6 Istvan

A Hadtorténelmi Levéltar Rohamtiizér gvijtemény anyagai kozott kéziratban fennmaradt

visszaemlékezések
Billnitzer é.n. Billnitzer Ernd (€. n.): Feljegyzések a rohamtiizérségrol. Kézirat, 2.
doboz
Buszek é.n. Buszek Lérinc (€. n.): A magyar kirdlyi rohamtiizérség hadrendbe

allitasa. Kézirat, 2. doboz

Csanady 1978 Csanady Gyorgy (1978): A magyar rohamtiizérség torténete 1943.
januartol 1945. februar végéig. Budapest. Kézirat, 2. doboz

Csengery-Papp 1987-88 Csengery-Papp Zsigmond karpaszoményos Ormester 1987-88-ban,
Budapesten magnodszalagra vett visszaemlékezésének leirata, 2.
doboz

Maényoki €.n. Manyoki Istvan feljegyzései foleg Patay Gyula napldja alapjan a
végén két térképvazlattal és Vértesy Laszlo 3 oldalas kézirasos

megjegyzéseivel. Kézirat, 2. doboz
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Molnar é.n.

Patay é.n.a

Patay é.n.b

Rohamtiizérek é.n.

Sandor é.n.

Vérosy €.n.

Varosy 1996

Veértesy €.n.

Molnar Jozsef (€. n.) visszaemlékezése az 1/2 iiteg harcaira €s kisérd
levele. Kézirat, 2. doboz

Patay Gyula (é. n.a): Visszaemlékezés az 1/2 iiteg harcaira. Kézirat,
2. doboz

Patay Gyula (¢é. n.b) naplgja. Kézirat, 2. doboz

A rohamtiizérek II. viladghdboras harcairdl rendezett konferencia
programja a rotli. szervezetérdl, a nyolc osztdly harcainak
legfontosabb adatair6l. Kézirat, 1. doboz

Sandor Dénes (€. n.): A magyar rohamtiizérség. A magyar kiralyi 1.
rohamtiizér osztaly torténete. Kézirat, 1. doboz

Varosy Péter (€. n.): Az 1/3. rohamtiizer iiteg a II. vilaghaboruban
1944.1V.12.—1945.11.13-ig. Kézirat, 2. doboz

Varosy Péter (1996) eldadas terve a HOHE konferencidjara, ami
elmaradt. Helyette a rohamtiizérek 1996. 1. negyedévi 6sszejovetelén
olvasta fel, 2. doboz

Vértesy Laszlo: Kiegészitések az 1. rotii. oszt. 1944.VII. 23-29-ig

terjedd harcaihoz. Kézirat, 2. doboz

A Hadtorténelmi Levéltar gyilijteményében megdrzott, egykori rohamtiizérekkel készitett

interjuk:

Interji Agotay 1992

Interja Bozsoki 1985

Interja Buszek 1987

Interja Buszek 1988

Palasthy Andras altal Agotay Istvannal 1992-ben készitett,
magnoszalagon rogzitett beszélgetés. Legépelte: Katay Aladarné,
lektoralta: dr. Bonhardt Attila.

Palasthy Andrés altal Bozsoki Janossal 1985 nyaran készitett,
magnoszalagon rogzitett beszélgetés. Legépelte: Katay Aladarné,
lektoralta: dr. Bonhardt Attila.

Palasthy Andras altal Buszek Lorinccel 1987 nyaran készitett,
magnoszalagon rogzitett beszélgetés. Legépelte: Katay Aladarné,
lektoralta: dr. Bonhardt Attila.

Palasthy Andras altal Buszek Loérinccel 1988. november 2-an
készitett, magnoszalagon rogzitett beszélgetés. Legépelte: Katay

Aladarné, lektoralta: dr. Bonhardt Attila.
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Interju Csanyi 1986 I-11

Palasthy Andras altal Csanyi Baladzzsal 1986 oktoberében
készitett, magnoszalagon rogzitett beszélgetés. Legépelte:

Molnarné Kovacs Maria, lektoralta: dr. Bonhardt Attila.

Interju Csengeri Papp 1987-88 Palasthy Andras altal Csengeri Papp Zsigmonddal 1987-

Interjua Csics 1987

Interja Doory 1987 I-I11.

Interja Doory 1988 I-11

Interju Eder 1986 I-II

Interju Egerszegi 1988 I-11

Interju Egerszegi 1989

Interja Garad 1987 I-11

Interja Gyorik 2006

Interja Hanak 1987 I-11

ben ¢és 1988. oktober 27-én készitett, magndszalagon rogzitett
beszélgetés. Legépelte: Molnarné Kovacs Maria, lektoralta: dr.
Bonhardt Attila.

Palasthy Andras altal Csics Gyorggyel 1987-ben készitett,
magnoszalagon rogzitett beszélgetés. Legépelte: Molnarné
Kovacs Maria, lektoralta: dr. Bonhardt Attila.

Palasthy Andras altal Dodéry Nandorral 1987-ben készitett,
magnoszalagon rogzitett beszélgetés. Legépelte: Katay Aladarné,
lektoralta: dr. Bonhardt Attila.
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13. Képmellékletek

1. képmelléklet: A méasodik rohamtiizér tiszti tanfolyam résztvevoi egy Klockner

teherauton. Elétérben Manyoki Istvan féhadnagy, a tanfolyam parancsnoka, hattérben

a ,,Zrinyi” Rohamtiizér Parancsnoksag korlete, az E53-as épiilet®?’

629 HM HIM Hadtérténelmi Levéltar (Budapest) Rohamtiizér gylijtemény, 2. doboz
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2. képmelléklet: Jelentkezési lap hivatasos tisztek és tiszthelyettesek szamara%*°

630 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) VKF, 281. doboz, 1943. augusztus 5., 5635.szam/eln.1.0szt.-
1943., Rohamtii. kiképzésre jelentkezési felhivas
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3. képmelléklet: Az elsd rohamtiizér tiszti tanfolyam elsé hetének kiképzési terve®

631 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) Rohamtiizér gyiijtemény, rendezetlen iratok, 1. doboz, Altalanos
tudnivalok a tanfolyamra Torok Pal szazados szamara kiallitott példanya
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4. képmelléklet: Jelentkezési lap tartalékos tisztek és tisztjeldltek szaméra®>?

632 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) VKF, 281. doboz, 1943. augusztus 5., 5635.szam/eln.1.0szt.-
1943., Rohamtii. kiképzésre jelentkezési felhivas
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5. képmelléklet: A rohamtiizér osztaly parancsnoksag és torzsiiteg szervezeti abraja®>

63 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) Rohamtiizér gyfijtemény, rendezetlen iratok, 2. doboz,
Rohamtiizérség emlékeztetd, II. A rohamtiizérség szervezete
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6. képmelléklet: Egy rohamtiizér iiteg szervezeti abraja®>*

64 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) Rohamtiizér gyfijtemény, rendezetlen iratok, 2. doboz,
Rohamtiizérség emlékeztetd, II. A rohamtiizérség szervezete
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635

7. képmelléklet: Egy rohamtiizér iiteg tlizlépcsd vazlata

635 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) Rohamtiizér gylijtemény, rendezetlen iratok, 2. doboz, Csengeri
Papp Zsigmond: Korszer{i rohamtiizériiteg zart vonalbani felallitdsanak vézlatrajza, 1987.
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8. képmelléklet: Egy rohamtiizér iiteg litkzetvonat vazlata

636 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) Rohamtiizér gylijtemény, rendezetlen iratok, 2. doboz, Csengeri
Papp Zsigmond: Korszer{i rohamtiizériiteg zart vonalbani felallitdsanak vézlatrajza, 1987.
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9. képmelléklet: A felallitandd rohamtiizér osztalyok dllomanytablaja.®’’

637 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) Rohamtiizér gyiijtemény, 2. doboz, M kir.honvédelmi miniszter
43000.¢ln.1./a.-1943
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10. képmelléklet: A 105 milliméteres 40M tarackkal szerelt Zrinyi-II rohamlveg tervrajza®*®

638 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) Rohamtiizér gytijtemény, 2. doboz
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11. képmelléklet: A VII. hadtest helyzete 1944. julius 23-4an, reggel®*’

6% HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest) M. kir. Honvédség és Csendérség csapatanyag 1919-1945, 9.
doboz, II. 1477. M. kir. 7. gyaloghadosztaly anyagai, 2548/VILhdt.1.a.44.VII1.4. szam Harcleirds a
VILhdt.VIL.23-t61 31-ig tart6 harcardl 14.
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12. képmelléklet: Az 1/3. és 10/1. rohamtiizér iitegek 1944. december 8-1 tdAmadasanak
véazlata$4?

640 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar (Budapest), M. kir. Honvédség és Csenddrség csapatanyag 1919-1945, 40.
doboz, II. 1690. M. kir. 10. honvéd rohamtiizérosztaly anyagai, 397/10.rotii.pk.44.XI1.14.szam. 5. szamu
Harctudositas az 1944. évi december ho 7-t61 9-ig terjedd harcokrdl, melléklet
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